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YAZAR HAKKINDA

Harun Yahya miistear ismini kullanan Adnan Oktar, 1956 yilin-
da Ankara'da dogdu. 1980l willardan bu yana, imani, bilimsel
ve sivasi konularda pek ¢ok eser hazirladi. Bunlann yam sira,
vazann evrimcilerin sahtekarliklanm, iddialannin gecersizligi-
ni ve Darwinizm'in kanh ideolojilerle olan karanlik baglantila-
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1zar ve Eserleri
wkkinda

zar Ad

‘tamamlad1. Daha sonra
imar Sinan Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltes
veimbul Universitesi Felsefe Boliimii'nde ogreni
ordii. 1980'1i yillardan bu yana, imani, bilimsel ve siyasi
a pek cok eser hazirladi. Bunlarin yani sira, yaza-
cilerin sahtekarliklarini, iddialarimin gegersizligi-
rwinizm'in kanli ideolojilerle olan karanlik baglan-
rtaya koyan ¢ok dnemli eserleri bulunmaktadir.
arun Yahya'nin eserleri yaklasik 30.000 resmin yer aldig1
toplam 45.000 sayfalik bir kiilliyattir ve bu kiilliyat 60 farklr di-
2 r le gevrilmistir.

\ Yazarin miistear ismi, inkarci diisiinceye karsi miicadele
o Jl eden iki peygamberin hatiralarina hiirmeten, isimlerini yad et-
|

mek icin Harun ve Yahya isimlerinden olusturulmustur. Yazar
tarafindan kitaplarin kapaginda Resulullah'in miihriiniin kul-
lanilmis olmasmin sembolik anlamu ise, kitaplarin igerigi ile il-
gilidir. Bu miihtir, Kuran-1 Kerim'in Allah'in son kitab1 ve son
s0zii, Peygamberimiz (sav)'in de hatem-iil enbiya olmasini rem-
zetmektedir. Yazar da, yaymladig: tiim calismalarinda, Kuran'
ve Resulullah'in siinnetini kendine rehber edinmistir. Bu
suretle, inkarc1 diisiince sistemlerinin tiim temel
iddialarini tek tek ciiriitmeyi ve dine kars1 yo-
neltilen itirazlari tam olarak susturacak
"son soz"ii sOylemeyi hedeflemektedir.
Cok biiyiik bir hikmet ve kemal sahibi
olan Resulullah'in miihri, bu son sozii
sOyleme niyetinin bir duasi olarak kul-
lanilmstir.
Yazarm tim calismalarindaki ortak
hedef, Kuran'in tebligini diinyaya

e



insanlar1 Allah'm varligi, birligi ve ahiret gibi temel imani konular
2V t‘mek ve inkarc sistemlerin ¢iiriik temellerini ve sapkin uygula-
ektir.
Yahya'nin eserleri Hindistan'dan Amerika'ya, Ingiltere'den Endonez-
a'dan Bosna Hersek'e, [spanya'dan Brezilya'ya, Malezya'dan ltalya'ya, Fran-
ulgaristan'a ve Rusya'ya kadar diinyanin daha pek ¢ok iilkesinde begeniyle okun-
adir. Ingilizce, Fransizca, Almanca, Italyanca, Ispanyolca, Portekizce, Urduca, Arapga,
navutca, Rusca, Bosnak¢a, Uygurca, Endonezyaca, Malayca, Bengoli, Sirpga, Bulgarca,
ince, Kishwahili (Tanzanya'da kullaniliyor), Hausa (Afrika'da yaygin olarak kullaniliyor),
Dhivelhi (Mauritus'ta kullaniliyor), Danimarkaca ve Isvegce gibi pek cok dile cevrilen eser-
ler, yurt disinda genis bir okuyucu kitlesi tarafindan takip edilmektedir.

Diinyanin dort bir yaninda olaganiistii takdir toplayan bu eserler pek ¢ok insanin iman
etmesine, pek cogunun da imaninda derinlesmesine vesile olmaktadir. Kitaplar1 okuyan, in-

celeyen her kisi, bu eserlerdeki hikmetli, 6zIii, kolay anlasilir ve samimi tislubun, akilci ve il-
mi yaklasimin farkina varmaktadir. Bu eserler stiratli etki etme, kesin netice verme, itiraz
edilemezlik, ciiriitiilemezlik 6zellikleri tasimaktadir. Bu eserleri okuyan ve tizerinde ciddi bi-
¢imde diisiinen insanlarin, artik materyalist felsefeyi, ateizmi ve diger sapkin goriis ve felse-
felerin hicbirini samimi olarak savunabilmeleri miimkiin degildir. Bundan sonra savunsalar
da ancak duygusal bir inatla savunacaklardir, ¢iinkii fikri dayanaklar: ¢tiriitiilmiistiir. Cagi-
mizdaki tiim inkarci akimlar, Harun Yahya Kiilliyat: karsisinda fikren maglup olmuslardair.

Kuskusuz bu 6zellikler, Kuran'm hikmet ve anlatim ¢arpiciigindan kaynaklanmaktadir.
Yazarin kendisi bu eserlerden dolay1 bir 6viinme icinde degildir, yalnizca Allah'in hidayeti-
ne vesile olmaya niyet etmistir. Ayrica bu eserlerin basiminda ve yaymlanmasinda herhangi
bir maddi kazang hedeflenmemektedir.

Bu gergekler goz oniinde bulunduruldugunda, insanlarin gérmediklerini gérmelerini
saglayan, hidayetlerine vesile olan bu eserlerin okunmasini tesvik etmenin de, cok 6nemli |
bir hizmet oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Bu degerli eserleri tanitmak yerine, insanlarin zihinlerini bulandiran, fikri karmasa mey-
dana getiren, kusku ve tereddiitleri dagitmada, iman1 kurtarmada giicli ve keskin bir etkisi
olmadig1 genel tecriibe ile sabit olan kitaplar1 yaymak ise, emek ve zaman kaybima neden
olacaktir. Iman1 kurtarma amacindan ziyade, yazarimnin edebi giiciinii vurgulamaya yénelik
eserlerde bu etkinin elde edilemeyecegi agiktir. Bu konuda kuskusu olanlar varsa, Harun
Yahya'nin eserlerinin tek amacinin dinsizligi ¢iirtitmek ve Kuran ahlakini yaymak oldugu-

nu, bu hizmetteki etki, basar1 ve samimiyetin agik¢a goriildiigiinii okuyucularin genel kana-
atinden anlayabilirler.
Bilinmelidir ki, diinya t{izerindeki zuliim ve karmasalarin, Miisliimanlarin ¢ektikleri ezi-
yetlerin temel sebebi dinsizligin fikri hakimiyetidir. Bunlardan kurtulmanin yolu ise, dinsiz-
L ligin fikren maglup edilmesi, iman hakikatlerinin ortaya]
larin kavrayip yasayabilecekleri sekilde anlatilmasidir. Diinyanin giinden giine daha fazla
icine gekilmek istendigi zuliim, fesat ve kargasa ortami dikkate alindiginda bu hizmetin el-
den geldigince hizh ve etkili bir bicimde yapilmas: gerektigi agiktir. Aksi halde ¢ok gec kali-
nabilir. =
Bu 6nemli hizmette 6ncti rolii tistlenmis olan Harun Yahya Kiilliyati, Allah'm izniyle, 21.
yiizyilda diinya insanlarin1 Kuran'da tarif edilen huzu.r.ze_barlga, dogruluk ve adalete, gii-
zellik ve mutluluga tasimaya bir vesile olacakti.










OKUYUCUYA

Bu kitapta ve diger calismalarimizda evrim teorisinin ¢okiisiine 6zel bir yer ayril-
masinin nedeni, bu teorinin her tiirlii din aleyhtari felsefenin temelini olusturmasi-
dir. Yaratilis1 ve dolayisiyla Allah'm varligini inkar eden Darwinizm, 150 yildir pek
¢ok insanin imanini1 kaybetmesine ya da kuskuya diismesine neden olmustur. Do-
layistyla bu teorinin bir aldatmaca oldugunu gozler oniine sermek ¢ok 6nemli bir
imani gorevdir. Bu 6nemli hizmetin tiim insanlarimiza ulastirilabilmesi ise zorun-
ludur. Kimi okuyucularimiz belki tek bir kitabimizi okuma imkani bulabilir. Bu ne-
denle her kitabimizda bu konuya 6zet de olsa bir boliim ayrilmasi uygun goriil-
miistir.

Belirtilmesi gereken bir diger husus, bu kitaplarin igerigi ile ilgilidir. Yazarmn tim
kitaplarinda imani konular, Kuran ayetleri dogrultusunda anlatilmakta, insanlar
Allah'in ayetlerini 6grenmeye ve yasamaya davet edilmektedir. Allah'in ayetleri ile
ilgili ttim konular, okuyanin aklinda hicbir siiphe veya soru isareti birakmayacak
sekilde agiklanmaktadir.

Bu anlatim sirasinda kullanilan samimi, sade ve akici tislup ise kitaplarin yediden
yetmise herkes tarafindan rahatca anlasilmasini saglamaktadir. Bu etkili ve yalin
anlatim sayesinde, kitaplar "bir solukta okunan kitaplar" deyimine tam olarak uy-
maktadir. Dini reddetme konusunda kesin bir tavir sergileyen insanlar dahi, bu ki-
taplarda anlatilan gerceklerden etkilenmekte ve anlatilanlarin dogrulugunu inkar
edememektedirler.

Bu kitap ve yazarin diger eserleri, okuyucular tarafindan bizzat okunabilecegi gi-
bi, kargilikl1 bir sohbet ortami seklinde de okunabilir. Bu kitaplardan istifade etmek
isteyen bir grup okuyucunun kitaplar1 birarada okumalari, konuyla ilgili kendi te-
fekkiir ve tecriibelerini de birbirlerine aktarmalar1 agisindan yararl olacaktir.

Bunun yaninda, sadece Allah rizasi igin yazilmis olan bu kitaplarin taninmasina ve
okunmasina katkida bulunmak da biiyiik bir hizmet olacaktir. Ciinkii yazarmn tim
kitaplarinda ispat ve ikna edici yon son derece giicliidiir. Bu sebeple dini anlatmak
isteyenler igin en etkili yontem, bu kitaplarin diger insanlar tarafindan da okunma-
sinin tegvik edilmesidir.

Kitaplarin arkasina yazarin diger eserlerinin tanitimlarinin eklenmesinin ise nem-
li sebepleri vardir. Bu sayede kitabi eline alan kisi, yukarida soz ettigimiz 6zellikle-
ri tagtyan ve okumaktan hoslandigini umdugumuz bu kitapla ayn1 vasiflara sahip
daha birgok eser oldugunu gorecektir. Imani ve siyasi konularda yararlanabilecegi
zengin bir kaynak birikiminin bulunduguna sahit olacaktir.

Bu eserlerde, diger baz1 eserlerde goriilen, yazarin sahsi kanaatlerine, stipheli kay-
naklara dayali izahlara, mukaddesata kars1 gereken adaba ve saygiya dikkat edil-
meyen iisluplara, burkuntu veren timitsiz, siipheci ve ye'se siiriikleyen anlatimla-
ra rastlayamazsiniz.

Bu kitapta kullanilan ayetler, Ali Bulag¢'in hazirladig:
"Kur'an-1 Kerim ve Tiirkge Anlami1" isimli mealden alinmustir.
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Darwinistlerin Akl Sahibi
Sandigr Kor Tesadiifler

I. Bilim
Kuslarda Ses Olusumuns
| Sajlayan Ozel Tasarim

I1. “Béliim
Ses Taklidi Xapan

III. Boliim
Ses Taklidi Yapan Kuslar
Evrimei Jddialary Gegersiz




in her biri
diran yeteneklerle ya-
ratilmiglardir. Tek bir canli turii incelendiginde
dahi, Allah'in ihtisaml yaratisinin ytizlerce delili-
ni gormek miimkiind{ir.

Kuran'da bir ayette "Yeryiiziinde hi¢bir canl1 ve iki ka-
nadiyla ucan hi¢bir kus yoktur ki, sizin gibi iimmetler ol-
masin. Biz kitapta hicbir seyi noksan birakmadik, sonra
onlar Rablerine toplanacaklardir." (Enam Suresi, 38)
seklinde bildirilmektedir. Bu ayette dikkat gekilen kus-
lar, tizerinde diisiiniilmesi ve incelenmesi gereken canli

topluluklarindandir.

Kuslar yerytiziinde yaklasik 10 bin tiirti bulunan ve bir-
birinden mucizevi 6zellikler tasiyan canlilardir. Yasadigimiz
her yerde bu canlilarin ¢ok sayida farkh tiirt ile karsilasma-
miz ve bu tiirlerin her birinde hayranlik uyandiran farkh

A yonler gormemiz miimkiindiir. Bu canlilar estetik gorii-
niimleri, kusursuz ucus mekanizmalari, go¢ etme konu-
sundaki uzmanliklari, yuva yapma becerileri veya gos-

terdikleri fedakarca davranislar ile yaratilis gercegine de-
lil olan sayisi1z 6zellige sahiptirler.

Kuslar, ayni zamanda sosyal gruplar olusturma yoniinde
de Ozel bir yetenekle yaratilmislardir. Pek ¢ok kus tiirii toplu-
luk halinde yasar, birbirlerini tehlikelere kars1 uyarir, yiyecek
ve barmacak yer bulma konusunda ortaklasa ¢alisir, cesitli fe-
dakarliklarda bulunarak birbirlerine pek ¢ok konuda yardim-
a1 olurlar. (Detayl: bilgi i¢in bkz. Harun Yahya, Canlilarda Fe-
dakarlik ve Akilci Davraniglar) Bu yonleriyle, Allah'in Kuran'da
dikkat cektigi gibi kendi i¢lerinde iletisim kurabilen, Allah'mn
kendilerine ilham ettigi gorevleri ortaklasa yerine getiren can-
Ilardar.

Bazi kuslar da vardir ki, zekalari ve cesitli kabiliyetleri ile




di cekerler. Bu an ve "ses t
lidiyapabilen kuslar z bu kus cins
leri papaganlar, otiici ar v ok kusla Birgok insa
s0z konusu kuslarin konusma yeteneklerini duymus, hatta tele-
vizyonda gormiis veya canli olarak sahit olmustur. Ancak bu
canlilarin "konusabilmeleri"nin ya da "sesleri taklit edebilmele-
ri"nin nasil biiyiik bir mucize oldugunu, bu canllar1 Allah'm ne
kadar kusursuz sistemlerle yarattigini diistinmemis olabilir.
Iste bu kitapta s6z konusu canlilarin konusma ve ses
taklidi yetenegi ile donatilmasinin yaratilisin sayisiz mu-
cizelerinden biri oldugu anlatilacak, ayn1 zamanda bu ye-
tenegin evrim teorisinin iddialarini nasil gegersiz kildig:
'/ agiklanacaktir. Boylece Allah'in yaratisindaki ihtisam tim
¢ acikligiyla gozler oniine serilecektir.

AKILLI TASARIM yani YARATILIS
Kitapta zaman zaman karsmiza Allah'in yaratma-
sindaki mitkemmelligi vurgulamak i¢in kullandigimiz
"tasarim" kelimesi ¢ikacak. Bu kelimenin hangi maksatla
kullanildiginin dogru anlasilmasi ¢cok onemli. Allah'in tiim
evrende kusursuz bir tasarim yaratmis olmasi, Rabbimiz'in 6n-
ce plan yaptig1 daha sonra yarattigi anlamina gelmez. Bilinme-
lidir ki, yerlerin ve goklerin Rabbi olan Allah'in yaratmak icin
herhangi bir 'tasarim' yapmaya ihtiyaci yoktur. Allah'in tasarla-
mas! ve yaratmasi ayni anda olur. Allah bu tiir eksikliklerden
miinezzehtir. Allah'in, bir seyin ya da bir isin olmasin diledi-
ginde, onun olmas1 igin yalnizca "Ol" demesi yeterlidir. Ku-
ran'da Allah soyle buyurmaktadir:
Gokleri ve yeri (bir 6rnek edinmeksizin) yaratandir. O,
bir isin olmasina karar verirse, ona yalnizca "Ol" der, o
da hemen oluverir. (Bakara Suresi, 117)
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onusan kuslarin sahip oldugu kusursuz
sistemlerden sz etmeye baslamadan once,
evrim teorisinin tiim varsayimlarinin® te-
melini olusturan "tesadif" iddiasinin ge-
cersizligi lizerinde durmakta yarar vardir.

Boylece bu kitapta bahsedecegimiz canlilarin hayret verici 6zel-

liklerinin de tesadiiflerin bir eseri oldugunu iddia etmenin ne de-

rece biiyiik bir mantiksizlik oldugu daha agik bir sekilde anlasi-
lacaktr.

"Tesadiif"; bilingsiz, diizensiz, plansiz, gelisigiizel gibi pek
¢ok sifat1 kapsayan bir sozctiktiir. Bilingli bir giig, bir sistem, bir
akil, bir bilgi kaynag1 degildir. Tesadiif sozciigii, planlanmamis
durumlar1 meydana getiren, belirli bir
amag tasimayan olaylar1 ifade s
eder. G-

Ancak tesadiif kelimesinin :
bilim diinyasinda, Darwinist-
materyalist ¢evrelerce hangi an-
lamlarda kullanildigina baktig-
mizda oldukga farkli izahlarla karsila-
siriz. Darwinist-materyalist felsefeyi
savunan bilim adamlari, tesadif keli-
mesine "yaratma" gibi suur, akil, bilgi,
plan, diizen gerektiren anlamlar yiik-
ler ve tesadiiften adeta "gti¢ sahibi" bir
varliktan bahseder gibi s6z ederler. Bu-




nun amaci da, canliligin "yaratilmis" oldu-
gu gercegini inkar etmektir.

Not A Chance (Tesadiif Degil) adl1 kita-
bin yazar1 R. C. Sproul, tesadiif kavrami-
nin bilim diinyasindaki Darwinist gevrele-
rin ¢abalariyla kazandig1 gercek dis1 anla-
mi soyle agiklamaktadr:

I“1 vql |I"“ | Bilim adamlar1 tesadiife bir gii¢ atfettikle-
! 4 rinde fizigin alanini sihre terk etmis olurlar.
Ll Tesadiif (Darwinistlere gore) sadece tavsanla-
AN
HIEWLEY

R

rin degil, fakat tiim evrenin yokluktan ortaya
¢ikmasini saglayan sihirli bir degnektir.!
Yaratilis gercegini sayisiz bilimsel is-
pata ragmen goz ard1 eden bu gevreler, bii-
ylk bir bagnazlikla ideolojilerini savunma-
ya devam ederken, ne kadar biiyiik bir yanilgiya kapilmis olduk-
lariny, akil ve mantiktan ne kadar uzaklastiklarini fark edemezler.
Fransiz bilim adami Prof. Pierre Delbet de, La Science et la réalité
(Bilim ve Gergek) adli calismasinda, tesadiiflere yaratic1 gii¢ at-
fetmenin biiytik bir aldatmaca ve mantik dis1 bir yontem oldugu-
nu soyle dile getirmigtir:
Tesadiif, bugtin biitiin kanunlarin en geneli olan bir kanun ola-
rak belirir. Benim i¢in, Montaigne'in kelimeleriyle, sadece ceha-
letin ve ilgisizligin saglayabilecegi yumusak bir yastik gibi-
dir, fakat bu bilimsel (gosterilmeye ¢alisilan) bir yastiktir.?

CIE
yaia
il apl i,

Darwinistlerce canliligin kokeni igin bilimsel bir agiklama

gibi yansitilan "tesadiif" kavrami gercekte gelisigtizelligi, amag-

Paa, & o

T
|

s1zlig1, belirsizligi ifade eder. Dolayisiyla kusursuz bir sistemin,

ﬂ":' "

miikemmel bir dengenin bu "kor tesadiifler"in eseri olarak orta-

ya ¢iktigini iddia etmek ne akil ve mantikla, ne de bilimle bag-

s

Konugan Kuslar Mucizesi
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dagmaktadir. Var olan bir tasarimi goriip bu tasarimin "amagsiz
oldugunu" 6ne siirmek, isleyen bir diizeni goriip bu diizeni "rast-
lantilar” ile agiklamaya ¢alismak, gercgekleri goz gore gore inkar
etmekten baska bir sey degildir.

Darwinist bilim adamlar: tarafindan one stirtilen, canliligin
tesadiiflerin eseri oldugu iddiasinin imkansizligini, soyle bir or-
nekle de aciklamak miimkiindiir: Farkli elektronik malzemeleri,
devreleri, kablolari, bilgisayar parcalarini iceren dev bir depo dii-
stinelim. Sonra da depodaki bu parcalarin kendi kendilerine bir-
leserek bir robot olmalarini bekleyelim. Bir "tesadiif" sonucu par-
calarin birbirlerine uyumlu olarak birlesmeye baglamalar: igin
sizce ne kadar zaman gecmesi gerekir? Biraraya geldiklerinde or-
taya nasil bir yap1 ¢ikaracaklarini bilmeyen, dolayisiyla asil
amaglarinin ne oldugunun farkinda olmayan birbirinden bagim-
s1z parcalarin, islevsel bir robot meydana getirmeleri ihtimali ne-
dir? Elbette ne kadar zaman verilirse verilsin boyle bir hayalin
gerceklesmesi imkansizdir.

Bu parcalarin herhangi bir tasarim dahilinde birlesmesi i¢in
biling sahibi bir varligin miidahalesinin gerekli olduguna kimse-
nin kuskusu yoktur. Boyle bir durumda tesadiiflerin etkisi ise,
mevcut diizeni altiist etmekten baska bir sey olmayacaktir. Dola-
yistyla cansiz, mekanik parcalardan olusan tek bir robotun bile,

kendi kendine, basibos etkiler sonucu olusa-
bilmesi ihtimali tizerinde durmak akil dis1y-
ken, birbirinden kompleks sistemlere sahip,
her bir organi onlarca vazgegilmez parcadan
olusan bir canlinin tesadiiflerin eseri oldugu-
nu One stirmek bundan ¢ok daha biiytik bir
akilsizliktir.

Konugan Kuslar Mucizesi




Bir depoda duran elektronik malze-
meler, devreler, kablolar, bilgisayar
parcalari "tesadif" eseri biraraya ge- iy L8
1 3
?

lerek iglevsel bir robot olusturamaz-
lar. Clinki robotun bir tasarim dahi- !
linde birlesmesi icin bilin¢ sahibi bir Yy
varligin miidahalesi gereklidir. Canli-
lardaki tasarim ise bir robotla kiyas

edilemeyecek kompleksliktedir. Bir

robot icin tesadiif iddialarini sagma

bulan bir kimsenin, canlilardaki hay-
ranhk uyandiran sistemler icin "tesa-
diif eseri" demesi kuskusuz biiytik
bir celiskidir.



Yukarida bir saatin asama asama olusumu goérilmektedir. Bu ara asamalarin
her birinde saat fonksiyonsuzdur. Ancak tiim parcalar yerli yerinde oldugun-
da herseyiyle calisan bir saatten bahsedilebilir. Hic kimse bu saati olusturan
parcalarin zaman icerisinde kendiliginden, dogal etkilerle sekillenip biraraya
geldigini iddia etmez. Ancak evrimciler canlilardaki kompleks sistemlerin
asama asama tesadifi mekanizmalarla olustugunu 6ne siirerler. Kérii koriine
bir teoriyi savunmak adina, basit bir saat icin dahi imkansiz kabul edilen te-
sadiif iddialarini canhlardaki milkkemmel sistemler icin kullanirlar.

Unlii biyokimya profesorii Micheal J. Behe, tesadiifii karsi-
lastigimiz diizen ve gesitliligin kanunu olarak goren meslektasla-
rina duydugu hayreti soyle dile getirmektedir:

Tesadiif tesadiiftiir, ancak Darwin'in teorisinde kanundur.

Biz hiicrelerin 6zelliklerinin dizayn edildigini soylerken, bazi-

lar1 bunun mutasyonlarla ve dogal seleksiyon ile gerceklestigi-

ni soyler. Tesadiif iddialarin1 tamamen ¢ikardigimizda ise bu
ozelliklerin dizayn edildigi sonucuna variriz.?

Goriildiigi gibi Darwinistler, "tesa-
diif'ii, dogadaki tiim canlilari, onlarin
kompleks yapilarini, organlarini, gene-
tik bilgilerini yaratan bir unsur olarak
gormektedirler. Tesadiiflerin, gercekte
hesap, plan, tasarlama, muhakeme gibi
akil gerektiren eylemleri biiytik bir basa-
riyla gergeklestirdiklerine inan-

maktadirlar. "Tesadiif"e olaga-

niistii gorevlerin ve anlamlarin



ytiklendigi bu batil anlayisin savunucularina gore, ytiz binlerce
yildir yasamus tiim insanlarin beyinlerini, akillarini, diisiinme ka-
biliyetlerini, muhakeme yeteneklerini, hafizalarini, gortintimleri-
ni ve diger tiim ozelliklerini sekillendiren gtig, "tesadiif" isimli bu
sozde "deha"dir. Bu sagma iddiaya gore buluslar yapan, karma-
sik fizik denklemlerini ¢ozen, diger canlilarin yapisini inceleyen
profesorler, degerli sanat eserleri lireten sanatgilar, milyonlarca
insan1 yoneten devlet adamlar1 da suursuz tesadiifler tarafindan
var edilmislerdir. Darwinistlere gore kor tesadiifiin, "dogal selek-
siyon" denen se¢me mekanizmasiyla birlestikten sonra, s6z konu-
su olaganiistii olaylar1 gergeklestirmek igin ihtiyaci olan tek sey
"zaman"dir. Bu ¢arpik mantiga gore eger tesadiife zaman verilirse,
kara bir camuru, kuslara, atlara, ziirafalara, kelebeklere ve hatta bi-
lim adamlarina, politikacilara, ressamlara gevirebilir. Tamamen
fantastik ve akil dig1 bir bilim kurgu hikayesini andiran bu iddiala-
rin hicbir bilimsel kanit1 yoktur.

Bugitine kadar pek ¢ok kitapta evrim teorisinin tesadyif ile il-
gili bu son derece mantiksiz iddialarin1 gegersiz kilan yaratilis
harikalarindan soz ettik. Yaratilisin onemli delillerinden biri olan
kuslardaki konusma ve ses taklidi yeteneklerini ele aldigimiz bu

kitapta da, kendilerini tesadiif ¢ikmazinin i¢ine sokan evrimcile-
rin sergiledikleri ciddi mantik bozukluklarina tanik ola-
cagiz. Boylece evrimcilerin i¢ginde bulunduklar: ag-
mazi1 hep birlikte gorecegiz.

F -
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onusmak ya da bir sesi taklit etmek, bir¢ok

kisinin diistindiigii gibi yalnizca agzin aci-

lip kapanmasiyla olusan basit bir beceri de-

gildir. Bunun igin ¢ok kompleks sistemlerin

birarada bulunmasi ve bu sistemlere ait tiim
parcalarin kusursuzca ve uyum iginde ¢alismasi gereklidir. Bu ki-
tapta deginecegimiz kuslarin ses taklidi yetenegi de, tiim bunlar
g0z oniinde bulunduruldugunda, pek ¢ok olagantistiiliik sergile-
mektedir.

Bazi kus tiirleri, hayvanlar arasinda ¢ok nadir rastlanan ses
I | taklidi yetenegine sahiptir. Bu yetenege sahip en giizel 6rnek ise 1
papaganlardir. Papaganlar kapi gicirtisy, agilan sise kapagy, tele-
fon sesi, melodili 1sliklar gibi pek ¢ok sesin yani sira insan konus-

masini da taklit edebilmektedirler. Papaganlar ve bazi kus tiirle-

rinde gozlenen bu taklit yetenegi, tesadiif eseri elde

edilebilecek bir yetenek degildir. Bir canlinin
duydugu sesi taklit edebilmesi, kompleks
fiziksel yapilarin varligini gerektirir. Ozel-
likle bir kisim kuslarin yaptiklar: insan
sesi taklitlerinin, tonu, vurgusu, ifade
sekli ile orijinalinin ¢ok benzeri olmasi,

bu yapilarinin son derece 6zel olmasin-

dan kaynaklanmaktadir.
Bir kusun duydugu bir sézcigi
sOyleyebilmesi ya da bir melodiyi seslen-

direbilmesi igin, fiziksel yapisinin buna uy-

Harun Yahya (Adnan Oktar)
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gun olmasi, isitme-gorme duyulariin kusursuzca ¢alismasi, du-
yulari ile elde ettigi bilgileri hafizasina kaydedebilmesi ve kendi-
ne gore bir anlama-kavrama yetenegine sahip olmasi gerekir.
Bir papaganin telefon ¢aldiginda "alo", kapa zili ¢aldiginda
"kim 0?" demesi ya da tanidig bir kisiyi gordiigiinde ismiyle hi-
tap etmesi, bu durumla ilk kez karsilasan kisiler tarafindan hay-
retle karsilanir. Ancak son derece sasirtici olan bu olay, bir¢ok ki-
si tarafindan geregi gibi diisiiniilmez ya da zaman igerisinde do-

gal karsilanmaya baslanir. Oysa bir kusun tek bir kelimeyi soy-

lemesi i¢in bile pek ¢ok hayranlik uyandirici olay gerceklesmek-
tedir.
Oncelikle kus bir kisiyi "gormekte” ve onu "tanimakta'"dir.

Ayrica kus, tanudig1 bu kisiye nasil bir tepki verecegini bilmekte-
dir. Yanina gelen bu kisi ile ilgili sozleri hatirlamakta ve bunlar1
soylemektedir. Bu durum, kusun bir hafizaya sahip oldugunun
agik delilidir. Kimi kus ttirlerinin kendilerine sorulan soruyu al-
gilayip, bu soruya mantikl bir cevap verebildikleri de gz 6niin-
de bulundurulursa, durum daha da kompleks bir hal alir. Kirmi-
z1 bir kagit parcasi icin "bu ne renk?" diye soruldugunda, "kirmi-
z1" cevabini veren, Alex adindaki egitimli gri papagan bu konu-
da 6nemli bir 6rnektir.* Bu papaganin yeteneklerine ilerleyen bo-
liimlerde daha detayli deginecegiz.

Bir kusun boyle bir yetene-
ge sahip olmasi biiytik bir yara-
tilis harikasidir. Ciinkt kuslar

Uzunca bir slire papaganlarin ve diger
konusan kuslarin sadece taklit yaptik-
lan disuniliirken, yapilan arastirmalar-
la bu canhlarin sasirtici zihinsel yete-
nekleri oldugu anlasiimistir.

Harun Yahya (Adnan Oktar)




(ve diger hayvanlar), miistakil bir akil ve iradeye sahip olmayan,
insanlardaki gibi diisiinme, bilingli kararlar alma, bunlar1 uygu-
lama konusunda kararli davranma gibi ¢zellikleri olmayan can-
lilardir. Konusma ve sesleri taklit edebilme yetenegi, Allah'in ba-
z1 kus tiirlerine 6grettigi bir fiildir. Bu canlilar bunlar1 kendi akil-
lari, iradeleri ya da bilingleriyle degil, yalnizca Allah'in ilhamiy-
la gerceklestirmektedirler. Allah bir ayetinde "... O'nun, alnin-
dan yakalayip-denetlemedigi hi¢bir canl1 yoktur..." (Hud Sure-
si, 56) seklinde bildirerek, canlilar tizerindeki hakimiyetini haber
vermistir. Ses taklidi yapan kuslarin sahip olduklar: tiim mucize-
vi Ozellikler de, Allah'in, yaratisindaki ihtisama sahit olmamiz

icin biz insanlara gosterdigi delillerden sadece biridir.

Kuglarda Sesin Fiziksel Olusumu

Papagan gibi insan sesini taklit edebilen kuslarin, insanlarin
konustugu dili ve vurgular: kullanabilmeleri, ayni kelimeleri te-
laffuz edebilmeleri igin insanlarinki gibi bir girtlak yapisina sa-
hip olmalar1 gerektigi diistintilebilir. Fakat bu canlilarin sahip ol-
duklar: girtlak yapist insaninkine hi¢ benzemez. Girtlak, ses tel-
leri, dil, dudak, damak, dis gibi insanin konusmasinda etkili olan
fiziksel yapilar kuslarda tamamen farklidir, hatta bu organlarin
bir kism1 bu kuslarda hi¢ bulunmaz. Ama s6z konusu kuslar, bu
yapilara sahip olmamalarina ragmen, insanlarin soyledikleri ifa-
deleri ayni tonlama ile syleyebilmektedirler. Insanin, dili olma-
diginda konusamadig1 ya da ses telleri zarar gordiigiinde ses ¢1-
karamadig1 diistintilecek olursa, tamamen farkh fiziksel 6zellik-
lere sahip olan bir papaganin, muhabbet kusunun ya da Mynah
tlirt bir karganin insan ile ayni sekilde konusabilecek bir sisteme

sahip olmasi, tizerinde dustiniilmesi gereken bir konudur. Insan-

larda ve kuslarda ses olusumu i¢in kullanilan sistemler arasinda
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daha baska frkhhklar da vardir. Insanlarda konusma ses-

lerinin ¢ogu, cigerlerdeki hava girtlaktan gecerken tireti-
lir. Farkli sesler ise, ses telinin titresme derecesine gore
olusur. Dilin ve dudaklarin pozisyonu, hava akiminin
ag1z ya da burun boslugundan ge¢mesi gibi daha birgok
faktor de sesin olusumuna etki eder. Insanlarda bulunan
yutak, girtlak yukarisindaki ses sisteminin, dil tarafindan
iki ayr1 bosluga ayrilmasini saglar. Olusan bu farklilik, ses
tellerinden gelen frekansin (titresim sayisinin) tonlamasi-
n1 yiikseltmis olur. Boylece ses yolunda titresen

sesler 'formant'lar1 olusturur. Formant (La-

tince formare -sekillenmek- kelimesin-

den tiiremistir) havanin ses yolu tize-

rinde aldig1 dogal bigimlerdir (tinla-

malardir). Ornegin bir {insiiz harfi

Mynah tiri
karga




seslendirdigimizde, bunun bir sonraki sese farkl: bir etkisi olur.
Sesli harf, sessize yaklastikca formantlar: yiikseltir veya azaltir.
Yapilan deneyler bu iki formantin konusma seslerinin, diger ses-
lerden ayirt edilmesini sagladigini gostermektedir. °

Kuslarin ise insanlar gibi girtlaklar: (larynx: larenks) yoktur,
fakat onlarda syrinx (0staki borusu, fistiil) denilen ve ses ¢ikarma-
larin1 saglayan 6zel bir organ vardir. Kuslarda cigerlerden ¢ikan
hava syrinx ad1 verilen bu organdan gecer. Kuslarin ses organi,
bir anlamda insanlardaki girtlaga denktir. Kuglar ve insanlar ara-
sindaki baslica farkliliklardan biri de, insanlardaki ses tellerinin
nefes borusuna daha yakin bir pozisyonda bulunmasidir. Kuslar-
daki ses organi syrinx'in, kusun viicudunun derin bir yerinde bu-
lunuyor olmasi, kuslarin nasil ses ¢ikarttiklar1 hakkinda bilim
adamlarimin tam bir cevaba ulagsmalarina engel olmaktadir. Bilim
adamlari, enfraruj ve x-151n1 kameralari ile kuslar1 izleme, kusla-
rin bogazlarina yerlestirilen fiber optik mikroskoplar sayesinde
onlarin otiislerini ve konugmalarini yakindan inceleme imkanla-
rina sahip olmalarina ragmen, kuslarin sarki sdylemeyi ve sesle-
ri taklit etmeyi fiziksel olarak nasil bagsardiklarini hala tam olarak
acgiklayamamaktadirlar.

Kuslarin ses organ1 gogiis kisminda, girtlagin iki bronsa ay-
rildig1 noktada bulunan ikili bir enstriiman gibidir. Yan sayfada-
ki sekilde gortldugii gibi syrinx'in bir ucu bir bronsa, ikinci ucu
diger bronsa agilir ve bu kanallarin her biri ses tiretebilir. Baz1
kuslar ise ayn1 anda ses organinin iki tarafini ya da iki taraftan bi-
rini bagimsiz olarak kullanabilmektedir. Bu sayede, iki ayr1 fre-
kanstaki tonu ayn1 anda ¢ikartabilirler ve bir taraf ile yiiksek bir
notay1 soylerken, digeri ile algak bir notay1 seslendirebilirler. Bu
durum, kusun ayn1 anda iki farkli notay1 seslendirebilmesini,

hatta kendisi ile diiet yapabilmesini miimkiin kilar. Goruldugu
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Larynx

insanlarda girtlak, boyunda yer-
lesik oldugundan agza yakindir.
Kuslarda ise ses organi viicudun
icine yerlesmistir. Bu ylizden
kuglarda ses organina insanlar-
daki gibi bir degil, iki hava akimi
etki eder. Ses sisteminin baslan-
gici ve bitisi ses organinin her iki
tarafindaki boslugu (hava yolu)
acip kapayan kaslar tarafindan
kontrol edilir.

insanda ses olusumu icin akcigerlerden gelen hava akimi kullanilir. Akcigerler
solunum havasini girtlaga dogru iterler ve girtlaktaki ses tellerinin arasindan
gecen hava, sesi olusturur. Bu ses agiz boslugu, dil, disler, burun boslugu ve
sinusler araciligi ile konusma halini alir.

Syrinx, kusun gogstinin derinliklerinde, nefes boru-
sunun iki bronsa aynidigi noktada bulunan ikili bir
enstriiman gibi gérev goériir. Bu kompleks sistemde,
ses organinin kaslari ve i¢ zarlar ara tonlarin ureti-
minde etkilidirler. Gogis ve karin kaslarinin kasil-
masiyla hava, keseciklerden bronsa ve syrinx'e
yoénlendirilir. Hava molekiilleri, buradaki dar ka-
nallardan gecerken titresir. Sesin frekans (titre-
sim sayisi) 6zelligi de, timpan zarinin titre-
simlerinden etkilenir. Timpan zari ise
kopricuk kemiginin icindeki
hava keselerinin basincindan
etkilenir. Bunlarin haricinde
syrinx'e ait kaslar da ha-
vanin akisini, dolayisiyla
sesin 6zelligini etkiler.




gibi kuslarin ses organinin iki brons kanalmin birlesiminde bu-
lunmasi, sesin iki kaynakta tiretilmesini saglar. Buralarda tireti-

len sesler, daha sonra biiytik 6lglide birbirlerine karisarak kus

sarkilarinin zengin bir melodiye sahip olmasina imkan verir. Ay-

rica insanlar ses ¢ikarmak igin, soluduklar: havanin yaklasik
%2'sini kullanirken, kuslar neredeyse tamamin1 kullanabilmekte-
dirler. ©

Syrinx organi, kusun bogazinin asagisinda, kopriiciik kemi-
ginin icindeki kesede yer alir. Bu keseyi kaplayan zar, cigerlerden

gecen havaya karsi hassastir. Zarin elastikiyeti ve kompleksligi

Girtlak, ses telleri, dil, dudak, damak, dis gibi insanin konusmasinda etkili
olan fiziksel yapilar kuslarda tamamen farklidir, hatta bu organlarin bir kis-
mi kuslarda hi¢ bulunmaz. Ama konusan kuslar, bu yapilara sahip olmama-
larina ragmen, insanlarin séyledikleri ifadeleri ayni tonlama ile séyleyebil-
mektedirler.

Konugan Kuslar Mucizesi




ise sesin kalitesini belirleyen unsurlardir. Bununla birlikte sesin
kalitesi nefes borusunun uzunlugundan, girtlagin daralmasin-
dan, bogazdaki kaslardan, gaganin yapisindan ve hareketlerin-
den de etkilenir. Kisacas1 kuslardaki syrinx organinin kompleks-
ligi, cikarilan seslerin kompleksligini belirler. Papaganlarda, mu-
habbet kuslarinda ve bir kisim 6tiicii kuglarda syrinx kaslariin
sayist diger kuslara gore daha fazladir ve yapis1 daha komp-
lekstir. Syrinx organina ait kaslar havanin akisini, dola-

yisiyla sesin 6zelligini etkilerler. ¥,
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Ayrica papaganlarla muhabbet kuslariin insan sesini taklit
etmek i¢in kullandiklar: farkl teknikler de oldukga etkileyicidir.
Papaganlarin insanlar gibi kalin dilleri vardir ve bu onlarin in-
sanlara benzer sesler ¢ikarmalarina olanak saglar. Ses diizenini,
ozel girtlak yapilarinda iki ayr1 yerden hava tfleyerek {tiretirler
ve bu arada tlinstizlerin algilanmasi icin gerekli olan sesleri de ba-

g1msiz olarak tretirler. Syrinx'ten ¢ikan baslangig sesi, daha son-

ra bogaz ve agizda dilin de yardimiyla sekillenir. Iki {inlii aragtur-

maci olan Dianne Patterson ve Irene Pepperberg, gri papaganlar-
la sesli harflerin ¢ikarilmasi tizerine yaptiklari ¢calismalarda
onemli sonuglara varmislardir: Papaganlarin ¢ok farkli bir ses or-
gan1 anatomisi oldugu halde -6rnegin digleri ve dudaklar1 olma-
masina ragmen- insanlarin ¢ikardig: seslilere gok benzer sesler
tiretebilmektedirler. 7 Gergekten de papaganlar ve muhab-
bet kuslar1 "m", "b" gibi dudaklarin yardimu ile séylenebi-
len sesleri dahi gayet net taklit edebilmektedirler.

Ancak muhabbet kuslar1 kiigiik
bedenlerinden otiirti papaganlarla
ayni teknigi kullanamazlar. Onlar
syrinx'i kullanarak 2.000-3.000 Hz




tastyic1 frekans olusturup, bunun tizerine sonradan ikinci bir tit-
resim eklerler. Bu, frekans modiilasyonu (FM: Frequency Modu-
lation: frekans ayar1) olarak bilinen bir sistemdir ve hemen her-
kesin evinde bulunan AM (amplitude modulation: genlik modii-
lasyonu) radyolarinin ardindaki ¢alisma prensibidir. Bircok FM

yayin istasyonu da giiniimtizde artik sinyallerine alt tasiyicilar
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‘eklemektedir. Bunlar normal sinyaller gibi tasiyici iizerinde ayar-
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lhn'-a:n' sinyallerdir. Fakat cok yiiksek frekanstadirlar. Normal sin-

yallerin frekans1 20-20.000 Hertz arasinda degisirken, birgok alt

L

tastyicinin frekans ise 56.000 Hertz'de baslar. FM sisteminin kul-

3 e

lanilmasinin asil sebebi, AM sisteminin biiyiik bir dezavantajina

-

sahip olmasidir: AM sisteminde parazit olarak algilanan bir¢ok

¥ dogal ve insan tretimi radyo sesi de yaymna karisir. Ciinkii AM
l 4‘: radyolarda zayif sinyaller giiclii olanlardan daha sessiz olduklar1 ‘i !

i¢in, sinyal diizeyinde giirtilti olarak algilanan farkliliklar olusur.

AM alicilarinin da bu parazit sesleri geri ¢evirme imkani yoktur.

. =

Bu problemi gidermek i¢in Edwin H. Armstrong, dalganin

kuvveti nedeniyle olusan giiriiltiiyli ortadan kaldiracak bir sis-

e

tem kesfetti. Iletilen sinyalin ya da tastyicinin kuvvetini degistir-

mek yerine, frekansi (ses dalgasmin saniyedeki siklig1) degistirdi.

b
e

i

Bu yontem sayesinde genlik (ses dalgasinin kuvveti) giirtiltiisti en

‘_F

aza indirilmis olur. Fakat muhabbet kuslarmnin bu yt')nt'ém'i kullan-

'}

may1 nasil bagarabildikleri bilim adamlari i¢in hala bir sirdur.

Kugiik bir muhabbet kusunun, insanlarin uzun ¢alismalar

sonucu kesfettikleri birtakim prensipleri, dogdugu andan itiba-

ren uygulamay1 kendi kendine diisiinmesi elbette ki miimkiin

degildir. Ayni sekilde bir papaganin da, iinstiz seslerin algilana-

bilmesi i¢in destekleyici sesler iiretmesi gerektigini bilmesi ve

L
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kendi bedeninde buna uygun sistemler

gelistirmesi imkansizdir. Boyle bir

—'m

sistemin bilingsiz tesadtiflerin ardi
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ardma gelmesi ile olugmas: da

miimkiin degildir. Hi¢ stiphesiz &

gordiigiimiiz tim bu kompleks
sistemler, herseyin Yaraticis1 olan
Allah'a aittir.
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Kuslarda isitme Duyusu

Kuslarin, birbirleriyle sesli iletisim kurmalari, sark: soyle-
meleri ve baz1 kus cinslerinin de konusma yeteneklerini sergile-
meleri icin iyi bir isitme sistemine sahip olmalar1 gerekir. Isitme
duyusu ozellikle 6grenmenin en yiiksek oldugu kritik donemler-
de oldukc¢a 6nemlidir. Sarki 6grenilmesi ile ilgili deneylerde isit-
sel geri bildirim sisteminin (auditory feedback system) 6grenme-
de gerekli oldugu ortaya ¢ikmustir. Yetiskin olmayan kuslar bu
sistem sayesinde, ezberledikleri bir sarki kalib1 ile kendi ¢ikar-
diklar sesleri karsilastirarak ogrenirler. Eger sagir olurlarsa, nor-
mal sark: soylemeleri miimkiin olmaz. ®

Kuslarn iyi isiten kulaklar1 vardir, fakat onlar insanlardan
farkli sekilde isitirler. Kuslarin bir melodiyi tanimalar: igin bu
melodiyi hep ayni oktavda (7 sesten meydana gelen dizi) duyma-
lar1 gereklidir. Halbuki insanlar bir melodiyi farkh bir oktavda
duysalar bile taniyabilirler. Kuslar bunu yapamazlar, fakat bu-
nun yerine kuslar, tinllar1 (armoniler ile birlesmis esas notalar1)
hatirlarlar. Tiniy1 ve armonik varyasyonlari hatirlayan kus, bu sa-
yede yanit verebilecegi cok fazla gesitlilikte ses duyar, hatta ba-
zen bunlari tiretebilir.

Kuslar ayn1 zamanda bizim duyabildigimizden daha kisa
notalar1 da duyarlar. Insanlar sesleri saniyenin 1/20'sinde iglem-
den gecirirken, kuslar saniyenin 1/200'tinde bu sesleri ayirt ede-
bilirler. * Bu demektir ki kuslar gelen sesleri hizli ayirt etmede in-
sanlardan tstiindtrler.’® Kuslarin sesi ¢6zme kabiliyeti insanlar-
dan yaklasik 10 kat daha iyidir; insanlar bir nota duyarken kus-
lar on farkli ses duyabilmektedirler. ' Ayrica kimi kuslar bizden
daha alcak sesleri de duyabilirler. Bu kuslarin sese olan duyarli-
liklar1 o kadar hassastir ki Bach ile Stravinsky gibi tinlti bestecile-

rin pargalar1 arasindaki farki dahi ayirt edebilirler.

-_ l Konusan Kuslar Mucizesi




Kuslarin sesi ¢6zme kabiliyeti insanlardan yaklasik 10
kat daha iyidir; insanlar bir nota duyarken kuslar on
farkh ses duyabilmektedirler. Ayrica insanlar sesleri saniye-
nin 1/20'sinde islemden gecirirken, kuslar saniyenin 1/200'lin-
de bu sesleri ayirt edebilirler. Bu demektir ki kuslar gelen

sesleri hizli ayirt etmede insanlardan tstilinddrler.

Kuslardaki bu son derece hassas isitme du-

yusu miitkemmel bir sekilde ¢alismaktadir.

Aciktir ki, isitme duyusunu olusturan pargcala-

rin her biri 6zel bir tasarimla yaratilmistir, ¢tinkii bu
parcalarin herhangi birisinin eksikligi durumunda kus

higbir ses isitemeyecektir. Bu da isitme duyusunun evrimle,

yani asama asama tesadiifi etkilerle ortaya ¢ikti1 tezini

curitmektedir.
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Ses Taklidi
Yapan Kuslardaki
Yiiksek Suur
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uslar ve Ozellikle de "sesleri taklit eden

o el i

kuglar" olarak tanimladigimiz grup, son

derece hayret verici bir taklit yetenegine

- Nh v

sahiptir. Bu yetenek, sz konusu canlilarin

T,

-

belirli bir suura sahip olduklarmn gosterir.

_—

el

Cunki kuslarin taklit yeteneklerini kullanabilmeleri icin taklit

edecekleri seyi algilamalari, soylenen sozciiklerdeki vurgulari,

tonlamalari, zamanlamayi son derece dikkatle degerlendirmele-

ri, sonra da birtakim ayarlamalar yapmalar1 gereklidir. Ayrica

kusun duydugu sesi unutmamasi, bu sesi kaydedecegi, gerekti-
ginde hatirlayacag giiclii bir hafizas1 olmalidir.

Bu noktada unutmamak gerekir ki taklit, zeka ve biling sahi-
bi insanlarin bile cogunlukla basarili olamadiklar: bir yetenektir.
Insanlarin duyduklar sarkilar1 veya sesleri orijinalinin aynist
olacak sekilde taklit etmeleri oldukca zordur. Hatta boyle iyi bir
taklit yetenegi olan insanlar, toplum iginde zeka ve gozlem yete-
nekleri ile 6n plana ¢ikarlar; takdir gortirler. Papaganlar ise pek
¢ok insanin basaramadig1 veya zorlandig; taklit yeteneklerini hig

zorlanmadan kullanirlar. Bu da onlarin sahip oldugu "suur"un =l
bir alametidir. f o

Ancak burada belirtilmeli- o .
dir ki kuslarin sahip oldugu

"suur” insanin suuruna benze- L
mez. Insan, diisiinme, kiyas yapma, A

anlama, 6grenme, ogrendiklerinden so- -

i

nug¢ ¢ikarma, sahip oldugu bilgileri r— .,. .

B Harun Yahya (Adnan Oktar) : e



kullanarak yenilikler tiretme gibi, hi¢cbir canlinin sahip olmadig:

yeteneklere sahiptir. Ustelik insan Allah'm, yaptig: fiillerden so-

rumlu tuttugu bir varliktir. Allah bir ayetinde soyle bildirmistir:

... Amel bakimindan hanginizin daha iyi oldugunu dene-

mek ic¢in gokleri ve yeri alt1 giinde yaratan O'dur... (Hud

Suresi, 7)

Ayette de bildirildigi gibi insan Allah'a kars1 sorumludur.
"Sonra onu (insam) 'diizeltip bir bi¢cime soktu' ve ona ruhun-
dan iifledi. Sizin icin de kulak, gozler ve goniiller var etti..."
(Secde Suresi, 9) ayetinde bildirildigi gibi insan Allah'in "ruh"
verdigi bir varliktir ve diinyada yaptig1 islerin hesabini verecek-
tir. Kuslar (ve diger hayvanlar) ise bu sorumluluga sahip degil-
dir. Onlar yalnizca Allah'in kendilerine ilham ettigi gorevleri ye-
rine getirir ve Allah'in ytice kudretine sahit olmamaiza vesile olur-
lar. Allah bir ayetinde soyle bildirmistir:

Gormedin mi ki, goklerde ve yerde olanlar ve dizi dizi u¢an

kuslar, gercekten Allah'1 tesbih etmektedir. Her biri, ken-

di duasini ve tesbihini siiphesiz bilmistir. Allah, onla-

rin islediklerini bilendir. (Nur Suresi, 41)




Celenk kuyruklu kus (lyrebird) diinyanin *

en iyi taklitci kuslarindandir. 12 farkl '

kus tiiriine ait sesleri taklit edebilir.

Bundan baska, kameranin motorunun

pervane sesini, bir salterin kapanma se- &

sini, araba motorunun veya saat alarmi-

nin sesini ¢ikarabilir. Kendi bélgesinde

kullanilan elektrikli testere sesini bile \

taklit edebilir. Cali biilbiilii ise 70 ayn tiir
" kusa ait sesi taklit edebilir.
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Kuglarda Anlama-

Ogrenme Yetenegi

Anlama-6grenme yetenegi baki-
mindan konusan kuslar arasinda gri Af-
rika papaganlarinin en iyi olduklar bili-
nir. Bu papaganlardan sonra 6zellikle sa-
11 enseler (yellow nape), mavi gogiisli-
ler (blue front) ve cift saribaglar (double
yellowheads) gelir. Bir papagan tiirii
olan Macawlar da konusmay1 6grenebi-
lirler, fakat cogu zaman yiiksek ve kaba
bir ses kullanirlar. Konusmay1 6grenebi-
len papaganlardan Cockatoolarin, Ma-
cawlarin aksine hosa giden bir sesleri
vardir. Fakat her ikisi de Afrika gri papa-
ganlar1 ya da Amazonlar kadar kolaylik-
la egitilemezler. Mynah tiirti kuslar da

ozellikle konusma yetenekleri ile bilinir-

ler. Ornegin mynah tiirii bir kus, bir go-

cuk kendisine yaklastiginda ona "merha-
ba" diye seslenebilir, eger cocuktan
"merhaba" diye karsilik alirsa, "nasil-
sin?" diyerek soru sorabilir. Daha da il-
ginci "ismin nedir?" diyerek konusmaya
devam edebilir. 1
Papaganlarin garpici 6zelliklerin-
den biri, konusmalar1 nesnelerle ya da
hareketlerle iliskilendirebilmeleridir. Or-
negin, bir stire her sabah kafesinin

tzerindeki orti kaldirilirken




kendisine "giinaydin" denen bir papagan, bir sabah ortiisii kalk-
tiginda bu kelimeyi kendiliginden soyleyebilir. Pek ¢ok kus sahi-
binden de, telefon ¢aldiginda kusunun "alo" dedigini, ya da kap1
caldiginda "kim 0?" dedigini duymussunuzdur. Ustelik cogu kus
bunlar1 kendilerine 6zel olarak ogretilmedigi halde yapabilir. Bu-
nun nedeni soz konusu kuslarin, olaylar ve bu olaylar esnasinda
gecen konusmalar arasinda iliski kurabilmeleridir.

Uzunca bir siire papaganlarin ve diger konusan kuslarin sa-
dece taklit yaptiklar: diistiniiliirken, yapilan arastirmalarla bu
canlilarin sasirtic1 zihinsel yetenekleri oldugu anlasilmistir. Hat-
ta bilim adamlar1 kuglarin iletisimindeki kompleksligin daha ye-
ni yeni anlasilmaya baslandigina inanmaktadirlar. Prof. Irene
Pepperberg'in, 1977 yilindan beri "hayvan davranslari ve hay-
van-insan iletisimi" konusunda yaptig1 calismalar, kuslarin ko-

nusma ve anlama yetenekleri hakkinda de-

— \l [: \ rinlemesine bilgi vermistir. Prof. Pepper-

berg'in en 6nemli ¢aligsmalarindan biri, 3 gri

Il il
g.rl'.[ T I) l r S‘ Afrika papagani ile yuirtuttigi ¢alismadr.
\ ; ik

Bu papaganlardan en yaslis1 olan "Alex",
-] !‘-i- N ':lpl'i belirli kelimeler kullanarak arastirmaciyla

iletisim kurabilmekte, kendisine verilen

.In'.
i

T =

emirleri anlamakta, kendi istek-
COGNTTTVT ANE CDALNESTETT

lerini dile getirebilmekte, say1 sa-

e @ LN

yabilmekte, cisimleri, renkleri,

et

Prof. Irene Pepperberg'in 1977 yilindan
beri "hayvan davraniglari ve hayvan-insan
iletisimi" konusunda yaptigi calismalar,
kuslarin konusma ve anlama yetenekleri
hakkinda derinlemesine bilgi vermistir.
Bilim adamlari kuslarin iletisimindeki
kompleksligin daha yeni yeni anlasiimaya
baslandigina inanmaktadirlar.
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Prof. Irene Pepperberg'in
egittigi "Alex" adli kus sa-
dece ciimlecikleri tiretmek
ve kavramakla kalmamakta,
ayni zamanda kendisine 6g-
retilen kategori, miktar, renk
ve boyut gibi kavramlari da
anlayabilmektedir. Hayvan-
larda goérdigimuz bu yiik-
sek suur, Allah'in canlilara
olan ilhamidir.

sekilleri tantyabilmektedir.!® Bu kabili-

yet bilim adamlarina gore, otomatik ol-

maktan ¢ok, yiiksek bir suur gostergesi

olan 6grenme sonucu gerceklesmekte-

dir."* Elbette ki hayvanlarda gordigi-

miiz bu yiiksek suur, Allah'in canlilara

olan ilhamidir. Suursuz atomlardan olusan, kiigtictik bir et parga-
st olan kusun, kendi kendine boylesine kompleks yetenekler ser-
giledigini distinmek kuskusuz son derece sa¢madir. Allah bu
canlilarda tecelli ettirdigi yeteneklerle benzersiz yaratma sanati-
n1 bizlere gostermektedir.

[lerleyen satirlarda Prof. Irene Pepperberg'in egittigi "Alex"
adli kustan ornekler vererek, bir papaganin neler yapabildigine
biraz daha detayl deginecegiz. Yeteneklerini genelleyecek olur-
sak bu papagan sadece ciimlecikleri tiretmek ve kavramakla kal-
mamakta, ayn1 zamanda kendisine ogretilen kategori, miktar,
renk ve boyut gibi kavramlar1 da anlayabilmektedir. Ayrica bir

cismin bir digerinden farkli olup olmadigini, bir yerde mevcut

bulunup bulunmadigini da ayirt edebilmektedir.!®

Harun Yahya (Adnan Oktar)
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- Alex adindaki bu papagan 40'tan fazla cismin adini 6gren-
mistir: kagit, anahtar, findik, tahta, bugday, kamyon, kizartma,
¢amasir mandals, tahil, mantar, ceviz, blok, kutu, dus, muz, ma-
karna, spor salonu, kraker, tirmalama, patlamis msir, zincir, ki-
vi, omuz, kaya, havug, cakil, kupa, turung, arka, sandalye, tebe-
sir, su, tirnak, tiziim, 1zgara, tedavi etmek, visne, yiin, yesil fa-

sulye ve elma.

- "Hayr" kelimesini ihtiyacina yonelik yerli yerinde kullana-
bilmektedir. Ayrica bir sey istediginde "buraya gel", "... istiyo-
rum" veya bir yere gitmek istediginde "...'ya gitmek istiyorum"
gibi ctimleler kurarak isteklerini sozlii bir sekilde aktarabil-

mektedir.

- Bu papagan yapilan calismalar sonucunda sifatlarla ilgili
ciimlecikler de 6grenmistir. Ornegin 7 rengi -kirmizi, mavi, ye-
sil, sar1, turuncu, gri ve mor- ayirt edebilmektedir.

- Cisimlerin sayisim ayirt etmek igin "iki", "t¢", "dort", "bes"

&




ve "alt1" rakamlarini -gruplar ne kadar karisik olursa olsun-
kullanabilmektedir. 5 farkl sekli 2, 3, 4, 5 veya 6 koseli olarak

isimlendirebilmektedir.

- Alex "kategori"” konusunda da kavrama yetenegine sahiptir.

Ornegin "yesil" kavraminin "renk" kategorisinde oldugunu

kavramistir. Ayn1 zamanda belirli bir renkte ve sekilde olan ci-
sim icin, "yesil"in ve "3 koseli"nin farkl bir kategoriyi temsil et-
tigini anlamistir. "Hangi renk" ya da "hangi sekil" gibi sorulara
her iki ozellikten birine gore cevap vermektedir. Diger bir de-
yisle, bir esyanin rengi kendisine soruldugunda, sekli ile ilgili
bir cevap vermemekte, esyanin rengini soylemektedir. Ayni se-
kilde, esyanin bicimiyle ilgili sorulan sorulara da dogru cevap
vermekte, kendisinden, "kare" cevabi bekleniyorsa, renkle ilgi-
li degil sekille ilgili bir cevap vermektedir. Bu durum, papaga-
nin "soyut kavramlara kars1 yetenek" sahibi oldugunu ortaya
koymaktadir.




- 100'den fazla nesneyi istemek, reddetmek, kategorilere ayir-
mak ve saymak tizere nesnelerin sifatlarini ve isimlerini birles-
tirebilmektedir. Bu yeteneklerin ol¢tldiigii testlerde ise ytlizde

80 oraninda basari elde etmektedir.

- Alex adli papagan bununla birlikte, "ayn1", "farkli" gibi so-
yut kavramlarla ilgili sorulara cevap vermeyi de 6grenmistir.
Ornegin renk, sekil ya da malzeme 6zelliklerine gore iki cisim
gosterildiginde, bu cisimlerin hangi kategoride benzer veya
farkli olduklarini bilmekte, ya da bu yonde iligkili degillerse so-

ruyu "hicbiri" olarak cevaplandirabilmektedir.

- Yapilan ¢alismalar sonucunda goriilmiistiir ki Alex, egitim-
lerde kullanilmayan isim, renk, sekil ve malzemeler hakkinda
da dogru cevap verebilmektedir. Ornegin yesil iiggen bir tahta
ve mavi liggen bir tahta icin "ayn1 olan nedir?" gibi yonlendiril-

memis bir soruya da dogru cevap vermektedir.

- Eger bir egitici Alex'in isteklerine yanlhs karsilik verirse (6r-
negin istenmeyen bir madde ile degistirirse), Alex genellikle
"hayir" diyerek ilk istegini tekrar etmektedir. Ayrica iki cisim-
den hangisinin daha biiytik ya da kiigiik oldugu soruldugunda

p———

dogru yanit verirken, eger esit boyutlarda iseler "hayir" diye

tepki vermektedir.
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Alex adli bu egitimli papagan farkl
sekil ve renklerdeki nesnelerden ka¢
tanesinin yesil licgen ya da mavi
dortgen oldugunu soyleyebilmekte-
dir. Bilin¢ ve akildan yoksun canlila-
rin 6grenme yetenegi gelistirmeleri,
oégrendiklerini hafizalarinda saklayip,
yerli yerinde kullanmalar Allah'in bu
canhlara olan ilhamidir.
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- Farkli sekil ve renklerdeki nesne diizeni verildiginde, kag ta-
ne nesnenin Ornegin yesil ticgen ya da mavi dortgen oldugunu
sOyleyebilmektedir. Farkli boyutlardaki sise kapaklarini siraya
dizebilen Alex, ayrica sozclikleri karistirarak "yesil fistik istiyo-
rum” ya da "buraya gel" gibi isteklerini basit climlelerle ifade
edebilmektedir.

- Papaganin kavrama kapasitesi ile ilgili yapilan ¢alismalar-
dan biri ise soyledir: Cesitli sekil, renk ve malzemeden olusan
100 cisim arasindan kendisine "X cismi ne renktir?" gibi bir so-
ru soruldugunda, Alex %81,3 dogruluk payz1 ile bu sorulara ya-
nit verebilmektedir. Verdigi dogru yanitlar bu papaganin, soru-
nun tiim pargalarini anladigini ve gosterilen cisimler arasindan
istenilen bilgiyi saglayacak sekilde dogru cevabi segebildigini
gostermektedir.

Yukaridaki bilgilerden de goriildiigii gibi, papaganlar -ge-

rekli egitimi aldiklar: takdirde- uzun ciimleleri ezberleyip bunla-

r1 dogru yerlerde ve ¢esitli sorulara karsilik vermek i¢in kullana-

bilmektedirler. Ayrica cesitli kelimeleri ve melodileri de taniya-

Harun Yahya (Adnan Oktar)
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bilmektedirler. Glintimiizde papaganlar, yunuslar ve balinalar
gibi ileri zeka seviyesine sahip canlilar arasinda sayilmaktadir.
The Augusta Chronicle adl1 yayinda papaganlarin zeka ve yete-
neklerinden soyle bahsedilmektedir:
Yapilan yeni arastirmalar papaganlarin, sempanzeler ve yu-
nuslarda oldugu gibi ancak 5 yasindaki ¢ocuklarin basa ¢ikabi-
lecegi karmasik zihinsel kavramlarin tstesinden gelebildigini
acgiklamaktadir.'®
Bu arada tizerinde durulmasi gereken bir diger bilgi de, hay-
vanlar arasindaki iletisimin genel olarak -6rnegin bir kopegin
havlamasi- 6grenilen bir davranis degil, dogustan var olan bir
ozellik oldugudur. Kus tiirlerinin bircogunda da temel ses sinyal-
leri dogustan ve otomatik olabilir. Ancak belirli sesleri taklit ede-
bilmek ise ayr1 bir konudur ve 6grenme yetenegi gerektirir. Aras-
tirmalar, papagan grubu (papaganlar, ibikli papaganlar, muhab-
bet kuslar1), Corvids (horoz, kuzgun, alakar-
ga) ve Craticidae (Avusturalya saksagani,
currawongs, cekirge kusu) gibi kus tiir-
lerinde ses becerilerinin bir¢ogunun
O0grenilmis davranis oldugunu goster-
mistir.!”
Burada unutulmamasi gereken bir

gercek vardir: S0z konusu canlilara ait

bahsettigimiz tiim bu yetenekler ken-

dilerine ait degildir. Biling ve akildan
yoksun canlilarin 6grenme yetenegi
gelistirmeleri, sonra 0grendikleri-
ni hafizalarinda saklayip, yerli
yerinde kullanmalar1 Allah'm bu

canlilara olan ilhamidir.
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BILIM ADAMLARI KUSLARDA
TECELLI EDEN AKIL KARSISINDA
SASKINLIK DUYUYORLAR
Rockefeller Universitesinde hayvan A
davraniglar1 laboratuvarinda beyin "*’& " -

arastirmacisi olan Carlio Melo sunlar1

sOylemistir:

"Yiizyilin basinda 1930'lar ve 40'larda
insanlar kuslarin beyninin ¢ok basit
oldugunu ve hatta ilkel olduklarini
diisiiniiyordu. Bu aslinda bir¢ok prob-
lem ve 6n yarg1 olusturuyordu. Bunun
bilimde gercgeklestigini diisiinmek ko-
mik, ama oluyor... Kuslar bir¢ok yonden
¢ok zekidir... Bu bir¢ok kusun, ozellikle de
seslendirmeyi 6grenen 6tiicli kuslar, papa-
gan ve sinek kuslarmin viicut oranlarina

gore cok yiiksek bir beyne sahip oldugu

anlamina gelir... Dolayisiyla bunlar ¢ok

¢ok akill1 hayvanlardir."

*http://www.abc.net.au/worldtoday/s162563.htm
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Kuglarin Sagirtici Hafizalan:

Ses taklidi yapan kuslarin bu yetenekleri, isittikleri sesleri
kaydetmeleri ve hatirlamalari ile dogru orantilidir. Berlin'de bu-
lunan Freie Universitesinin aragtirma grubu, bir kusun herhangi
bir sesi nasil taklit ettigini arastirirken cevaplanmasi gereken
noktalar: soyle ifade etmektedir:

Insanlarda ¢ok yaygi olan ses taklidi, hayvanlarda oldukca

nadir rastlanir. Simdiye dek bu 6zellik yalniz birkag kus ailesi

2(0rnegin papaganlar ve bir kisim Gtiicti ku§leir_soscinesl)) ve bazi

sl
memeliler (ornegin deniz memelileri ve yarasalar) icin belge-
lenmistir. Bu yetenegin incelenmesi sirasinda bireylerin énce-
likle, bir dizi isitsel acidan denenmis sinyali sesli olarak

edinmeleri, sonra ezberlemeleri ve sonunda taklit etmelerine




imkan veren hafiza mekanizmalarinin 6zelliklerini arastiri-

yoruz. Biyolojik modelimiz bilinen bulbuldiir (Luscinia me-

garhynchos). Bu tiiriin erkekleri isitsel olarak 6grenebilmekte ve

200 farkh sarki ¢esidini dogru seslendirebilmektedir. Bu neden-
le ¢alismamizin esas amaci, bu kuslarin kompleks 6grenme
isinin iistesinden nasil geldiklerini ve hafizalarindaki bilgi-
leri hayatlarinin devaminda etkin bi¢gimde nasil kullandikla-

rini.. ortaya ¢ikarmaktir.!®

insan dilinin bir 6zelligi olan seslendirmeyi 6grenmek hayvanlarda cok
nadir rastlanan bir 6zelliktir. Bu 6zelligin cok az sayida hayvanda oldu-
gu bilinmektedir: 3 grup kus (papagdanlar (psittaciformes), 6tiici kuslar
(oscine passeriformes) ve sinek kuslari (trochiliformes)) ve memeliler-
den de yarasalar, balinalar-yunuslar (cetaceans)... Diger hayvan tiirleri-
nin tamaminin yalniz dogustan gelen sesleri Urettikleri bilinmektedir.




Hatirlama kabiliyeti kuslarda sasirtici derecede ytiksektir.
Farkl kitalardaki yazlik ve kislik evlerinin tam yerlerini hatir-
lamakla kalmaz, kisin kullanmak i¢in depoladiklar1 bir¢ok nes-
nenin tam yerini ve daha once nektarini ictikleri 6zel bitkilerin
yerini de hatirlarlar. Aslinda bazi kus tiirleri uzun vadeli hafi-
zada insanlar1 gegerler. Gelen soguk ve agir karli kis sartlarin-
da yasayabilmek i¢in, bazi kus tiirleri sonbahar sirasinda bin-

lerce tohumu farkh yerlere gomerler ve kistan aylarca sonra

hepsinin tam yerlerini hatirlarlar.

Kuskusuz bir kusun "hafiza"ya ve "6grenme" yetenegine
sahip olmas ¢ok biiyiik bir mucizedir. Ayn1 zamanda evrimci-
lerin canlilarin evrimlesme stireci hakkindaki iddialarini an-
lamsiz kilmaktadir. Evrim teorisi, kuslarin duyduklar: sesleri
nasil hafizalarinda sakladiklarini ve sonra bunlar1 nasil yerli

yerinde kullandiklarin1 agiklamaktan acizdir. Boyle bir hafiza-
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ya nasil sahip olduklari, evrimci izahlarla ac¢iklanmasi miimkiin
olmayan bir olaydir. (Detayl: bilgi icin bkz. "Ses Tuklidi Yapan Kusg-
lar Evrim Iddialarim Gegersiz Kilmaktadir" béliimii)

Bir kusun beyninde -kiigticiik bir et parcasinda- 6grendikle-
rini kaydedecegi bir sistemi kendi kendisine kurmasi imkansiz-
dir. Boylesine 6zel bir yapinin tesadiif eseri kusun beyninde olus-
mas! da miimkiin degildir. Kuslarin hafizalarinda ses ve bilgileri
kaydedebilmeleri, Allah'in bu canlilara verdigi pek cok yetenek-
ten sadece biridir.

Konusan Kuslar Uzerinde Yapilan Deneyler

Harvard Universitesinden Prof. Irene Pepperberg, gri Afrika
papagani (psittacus erithacus) tizerinde yaptig1 caligsmalarla,
Allah'm konusan kuslara verdigi olagantistii yeteneklerin bir kis-
min1 agiga ¢ikarmistir.

Irene Pepperberg ve arkadaslar: bu calismalar sirasinda
Alex'e, anlamsiz kelime ya da ctimleleri tekrar tekrar yinelemek
yerine, basit ama anlamli konusmalar yaptilar. Ornegin bir kisi
"anahtar nerede?" diye soruyor ve digeri de anahtar1 kaldirarak
"anahtar burada" diyordu. Birinci kisi, "anahtarin rengi ne?" diye
sordugunda diger kisi rengini soyliiyordu. Ayni ¢alismayi farkl
kategorilerde, sekil ve igerik agisindan da tekrar ettiler. Bu calis-
malarin ardindan Alex kelimeleri yerli yerinde kullandiginda is-
tedigi nesne ona veriliyor ve ona iyi bir kus oldugu soyleniyor-
du. Bu egitimle Alex, daha 6nce de belirttigimiz gibi, 100 nesne-
nin isim, sekil, renk ve yapis1 hakkindaki sorulara dogru cevap
vermeyi 6grendi.?’ Alex, deney yapan kisilerin kendisine ne de-
digini anliyor ve onlarla anlaml bir sekilde konusuyordu. Bunu,

konusan iki kisiyi gozlemleyerek basarmisti. Cogu zaman yani

. _baginda sistemli olarak birbirlerine soru soran iki kisiyi dinledi.

Harun Yahya (Adnan Oktar)




Allah'in dilemesi ile bu hayvanlar, kendi beyin kapasitelerinden beklen-
meyecek 6lcude listiin bir yetenek géstermekte ve insanlari hayrete di-
slirecek davranislar sergilemektedirler.

"non

Bir siire sonra, "beni kasiym", "patlamis misir istiyorum" gibi is-
teklerini dile getirmeye basladi. Eger istedigi yemekten farkli bir
sey verilirse bunu reddediyor ve istegini yineliyordu. Belirli yer-
lere gotiiriilmeyi istiyordu. Ornegin, "beni iskemleye gotiiriin"
diyor, eger yanlis yere gotuirtiliirse gotiiren kisinin kolundan in-
miyor ve istegini tekrar ediyordu.

Bir baska deneyde ise Alex'e, bir tepsi i¢cinde 7 madde -Orne-
gin mor anahtarlik, sar1 odun, yesil deri, mavi kagit, turuncu
mandal, gri kutu, kirmiz1 kamyon- gosterilip hangisi gri diye so-
ruldugunda, Alex yedi nesneye de dikkatlice bakip "kutu" diye
cevap veriyordu. Sonra tepsiye kirmizi tiggen kagit ve mavi tig-
gen tahta konarak hangisi ayni diye soruldugunda "sekil" diye
cevap veriyordu.?!

Papaganlarin ve diger konusan kuslarin yetenekleri tizerine
yapilan aragtirma ve deneyler, Alex ile sinirhi degildir. Oldukca
sasirtict Orneklerden biri de, Mavi Kus adindaki kiigiik bir papa-
gandir. Bu kus, ¢alismalara baslandiktan sonra birkag hafta icin-
de kelimelerle anlamli bir sekilde konusmaya baslamistir. Mavi

Kus, istedigi seyleri anlasilir sekilde sorabilmeyi 6grenmisti. Ka-
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fesinin ya da baska herhangi
bir kapiin agilmasini istedi-
ginde "kapiy1 a¢in", birinin
yedigi seyi yemek istedigin-
de "biraz alabilir miyim?",
dus almak ic¢in muslugun
agilmasini istediginde "dus
al" gibi ifadeler kullanabili-
yordu.?
Mavi Kus'a kelimeler di-
rekt olarak ya da sekillerle
ogretilmemisti. Bunun yerine
egiticisi Sheryl C. Wilson, kusa sanki anliyormus gibi kelimeleri
yavasca ve yerli yerinde soylemekteydi -6rnegin kafesinin kapisi-
n1 actiginda "kapiy1 a¢" demek gibi. Bu metodla kus, kisa bir stire-
de su kelimeleri séylenmesi gereken yerlerde soylemeye basladi:
"Nasilsin?", ?"Ne yapiyorsun?”, "Nereye gidiyorsun", "Mer-

haba", "Glinaydin", "iyi geceler" ve "Uykucu kiigiik kus". Ayrica

sahibinin "Asag1 in", "Liitfen kafesine git", "Hayir" gibi isteklerini
anliyor ve onlara uyuyordu. Ve sahibi onu ne zaman ¢agirsa, ona
dogru uguyordu.?

Tiim bu bilgiler, bir kisim kuslarin da insanlar gibi genel ya
da soyut kavramlar kullanabildigini, ge¢mis bilgileri hafizalarin-
da saklayip hatirlayabildiklerini ortaya koymaktadir. Insanlarin
kullandiklari sesleri taklit etmeye anatomik yapilar1 miisait olan
papaganlar gibi, diger baz1 kuslar da insanlarla anlamh sekilde
konusabilmektedirler. Kuskusuz bunlar, Allah'in yaratmasindaki
ilim ve aklin birer gostergesi olarak bizi diisiinmeye sevk etmek-
tedir. Kuslar1 konusma, taklit etme gibi cesitli kabiliyetlerle yara-
tan Allah'tir. Allah'in dilemesi ile bu hayvanlar, kendi beyin ka-

Harun Yahya (Adnan Oktar)




pasitelerinden beklenmeyecek 0l¢iide tistiin bir

yetenek gostermekte ve insanlar1 hayrete diisiirecek

davranislar sergilemektedirler. Dogada bulunan bu

ve benzeri daha binlerce ornek, insanlarin Allah'in

glciinii ve kudretini bir kez daha gormelerine araci

olmakta; Allah'1 geregi gibi tanimayan pek ¢ok insa-

nin yaratilis gercegini diisiinmesini saglarken, iman edenlerin
imanlarinin daha da giliclenmesine vesile olmaktadr.

Allah, gokte ve yerde bulunan sayisiz yaratihis delili tizerin-

de diistinmemizi emretmistir. Ancak unutulmamalidir ki, yalniz-

ca vicdaninin sesini dinleyen insanlar bu agik delilleri gorebilecek

ve Allah'in izniyle bunlarin anlamini kavrayabileceklerdir:

Uzerlerindeki goge bakmiyorlar m1? Biz, onu nasil bina et-

tik ve onu nasil siisledik? Onun hicbir catlag: yok. Yeri de
(nasi1l) doseyip-yaydik? Onda sarsilmaz daglar biraktik ve
onda 'goz alic1 ve i¢ agict' her ciftten (nice bitkiler) bitirdik.
(Bunlar,) 'icten Allah'a yonelen' her kul icin 'hikmetle ba-

kan bir i¢ goz' ve bir zikirdir. (Kaf Suresi, 6-8)
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PAPAGAN VE MUHABBET KUSLARININ
KONUSMALARINDAN ORNEKLER...

1l.l.II"IH|I"-"L BILL DILL GATTEN
¥l & BHESH PARFROT. YEAF

YARAMAZ, YARAMAZ COCUK! SENIN ADIN NE? BILL, BILL GATTER.
BEN SIK BiR PAPAGANIM. EVET.

= E T WRET T WD 'i'l'l-'li.'l' B A D0 SANY
WELL TALK TO W4T WOOE WOOF, WHATE A DOC SAY? MEOW!

HADI, KONUS BENIMLE! ... BIR KOPEK NE DER? HAV HAV. BiR
KOPEK NE DER? MiYAV.
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KARA KOYUN. YONUN VAR MI? EVET
EFENDIM. BiR TANE SAHIP iCiN. BiR TANE.

[ (T :.‘h.m_l'.

o e M
ELDEKI BiR KUS, CALIDAKI iKi KUSA OLMAK YA DA OLMAMAK. iSTE .B['JTUN
BEDELDIR. MESELE BU. CANDY (SEKER) BiR YILDIZ.
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MERHABA BAY DAVID ATTENBOROUGH.  OYLEYSE SEVIMLi COCUK KiM?
siz ivi BiRiSiNiz.
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Yukaridaki kareler Nature yayinlarinin "Parrots: Look Who's Talking" (Papaganlar: Ba-
kin Kim Konusuyor) adli belgeselinden alinmigtir. Burada yer verdigimiz ifadeler papa-
ganlarin ve muhabbet kuslarinin é6grenebildikleri climlelerden sadece birkacidir.

Harun Yahya (Adnan Oktar)
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Kuglardaki Iletisim ve Sinyallesme

Kuslar bakis, ag1z hareketi, belirli tiiylerin kaldirilmasi, boy-
nu uzatma, comelme, sicrama, kanat ¢irpma gibi hareketlerle an-
laml bir iletisim gerceklestirirler. Her kus tiirti kendi viicut lisa-
nina sahip olmasina ragmen, bircok tiir belirli hareketleri ayni se-

kilde yorumlar. Ornegin i tl 1 yukar1 dogru kaldir-

may1 "ugacagim'; gogs eket ettirmeyi "dikkatli
ol" ya da "tehlike" olarak yorumlar. Baz: tiirler de, kuyruk tiiyle-
rini kaldirmay1 "seni tehdit ediyorum"; tepelerindeki parlak
renkleri gostermeyi genellikle "saldirmaya hazirim" diye algilar-
lar. Kuslar, bakislarindaki degisim ile hem hoslanmama, kiiskiin-
liikk gibi negatif hisleri hem de zevk, nese ve merak gibi olumlu

hisleri bildirirler.




Kuslar ytiz ifadelerini kullanarak gevrelerine gesitli mesajlar
verirler. Yiiz ifadesi ¢ene ya da gaganin hareketleriyle veya kafa-
nin tizerindeki tiiylerin sekliyle saglanir. Bazi tiirlerde goziin tis-
tiindeki tiiyler de diger tiiylerden bagimsiz olarak hareket eder-
ler. Ayrica bir¢ok kus tiirti, gagalarini agarak gosteri yapar; orne-
gin esmer kurbaga-agiz (frogmouth) kusu gagasini acarak parlak
yesil renkteki genis ag1z boslugunu gosterir. Bu, kusun buiytiklii-
gunu vurgular ve oldugundan daha korkutucu goziikmesini sag-
lar. Diger bazi kus tiirleri de tehdit unsuru olarak gagalarini agar-

lar, bunu yaparken genellikle ses ¢ikarmazlar, fakat bazen bu

gosteriyi siddetli nefes sesleri ile zenginlestirirler.”®

Goruldugu gibi kuslar ¢ighklar, sarkilar ve viicut lisa-
n1 -gozlerde, ibikte, gagada, tiiylerde,




kanatlardaki degisim- sayesinde iletisim kurarlar. Kuslar, siirtile-
rindeki diger tiyelerle, komsular1 veya aile bireyleri ile iletisim
kurmak igin de ¢ok cesitli sesler ¢ikarirlar. Bu sesler, kisa basit
cagrilardan sasilacak derecede uzun ve kompleks sarkilara kadar
degisiklik gosterir. Bazen kuslar gesitli araglar (agackakanlar) ya
da oOzel tiiyler (Amerikan agackakani) kullanarak sesler tiretirler.

Dolayisiyla kuslarda iletisim dedigimiz zaman bu ifade, be-
lirli bir tiiriin bireyleri arasindaki gérme, duyma ve kokuya daya-
I1 iletisimlerini de kapsamaktadir. Koku sistemi zayif olan kuslar,
temel olarak ses ve gorme ile iletisim kurarlar. Gortis kosullar za-
yif oldugunda, 6rnegin gece ya da sik yapraklarla kaplh bolgeler-

de ses kullanmak avantajlidir. Uzak mesafeler icin ise sesli mesaj-

SADECE iSITME SADECE SARKI SOYLEME

Yukaridaki resimlerde, 6tlicii kuslardan olan kanaryanin isitme ve
sarki séyleme sirasinda beyninde aktif olan bolgeler gésterilmektedir.

\ 3 :
Rl S
‘Avg #one

Konugan Kuslar Mucizesi




lar en ideal haberlesme yontemidir. Eger kosullar uygunsa, kusla-
rin sarkilar1 birkag kilometrelik mesafeden duyulabilir.

Sarkilarin yani sira gri Afrika papagani Alex 6rneginde gor-
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diiglimiiz gibi, kuslarin, insanlarla paylastig1 kavrama ve iletisim
becerileri de vardir. Baz1 durumlarda anaokul ¢agindaki ¢ocuklar
ile esdeger yetenekler sergiler, sosyal etkilesim yoluyla bazi s6z

dizilimlerini ve insan iletisimine ait unsurlar1 6grenirler. Bu pa-

paganlar yalniz kaldiklarinda ses oyunlar: yaparlar ve insanlarin
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bulunduklar: ortamlarda mevcut konusma dizilimlerinden yeni-
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lerini tiretmek igin sesleri birlestirirler. Bu yetenekleri, bu canlila-
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ra veren, yerde ve gokteki herseyi yaratan ve onlar1 birbirinden

tistiin ozelliklerle donatan Allah'tir. Dolayisiyla ¢cevremizde gor-

diiglimiiz tistiinliiklere ve giizelliklere olan 6vgtilerimiz, 6vgliye
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layik olan Allah'a aittir.
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Harun Yahya (Adnan Oktar)




Kuglarn Cagn Dili ve Sarkilan

Kuslar, cikarttiklar: son derece giiglii ve yiiksek frekansh
seslerle birbirlerine ¢agrida bulunurlar. Yalnizca birkag kus tiirti-
niin sesleri yoktur: Pelikanlar, leylekler ve baz1 akbabalar. Kusla-
rin kendi aralarinda kullandiklar1 akustik yapidaki sesler, bir
¢agr1 dili olusturur. Kuslarin sarkilar1 ise, bundan daha uzun sa-
yilabilecek, cogu zaman melodiler igeren bir dizi notadan olusur.
Sarkilar genellikle kuslarin kendi aralarinda kur yapmalariyla
iligkilidir.

Cagrilar, sarkilardan daha basittir ve her iki cins tarafindan
da kullanilir. Kuslarin sarkilari ¢ogunlukla ilkbaharda duyulur-
ken, gigliklar: ise y1l boyunca duyulur. Kus ¢igliklar: biiytik bir

enerji harcanmadan basit bir mesajla ¢abuk iletisimi saglar.*® Bu

cagrilarin baglica islevleri soyle siralanabilir:

- Bir kusun "tiir"tint tanimlamak

- Bir kusun yerini belirlemek

- Bolge tespit edip buray1 korumak
Besin kaynag1 oldugunu bildirmek
Yavrulara ebeveynlerini tanitmak
Stirtiyli birarada tutmak
Diismanin varligi hakkinda uyarmak
Diismanlar1 korkutmak

I-'-'




Cinsiyeti aciklamak
Kur yapmak
Yuvayla ilgili gorevlerde -besleme ya da kulugka gibi- so-
rumluluk degisimi yapmak
- Pratik yaparak sarkiyr miikemmellestirmek
Kuslarin sarkilar1 ¢ogu zaman gelisigtizel ¢ikarilan sesler
degildir. Kuslarin soyledigi sarkilar belli bir anlam tasiyan, bir
amaca yonelik soylenen melodilerdir ve olagantistii gesitlilige sa-
hiptir. Sarkilar, kuslarin ¢agr1 ve sinyal kullanarak seslenmelerin-
den ¢ok daha kompleks bir olaydir. Genellikle erkekler tarafin-
dan gosteri yapmak, bolgeyi savunmak veya kur yapmak igin
kullanilir. Sarkilarin sosyal bir fonksiyonu oldugu da diisiiniil-
mektedir. Ciftler yuva insa ederlerken de sarki yoluyla iletisim
kurarlar. Ayrica kafes kuslar: tizerinde yapilan deneyler, ayr1 ka-
feslerde bulunan kuslarin sarki soylemeyi 6grenmesini kolaylas-

tirdigini gostermistir.?’

Otiicii kuslarda disiler ve erkekler farkli beyin yapilarina sa-

hiptir, 6zellikle de ses tiretiminin s6z konusu oldugu alanlarda.
<. Bircok otiicti kus arasinda erkekler sar-
ki1 soylerken disiler sarki soylemez-

ler. Kus tiirlerinde erkekler esle-

Sinek kuslarinin sarkilan ve bunlari nasil 6gren-
dikleri aragtirmacilari hayrete diisiirmustur. Her
sarki bireyin kendine 6zeldir. Sinek kuslari, do-
gustan gelen bir 6zellik olarak degil, anne baba-
larindan égrenerek sarki soylerler.
(http://www.abc.net.au/worldtoday/s162563.htm)




rini cagirmak ya da bir agag, direk veya kabloyu yerlesim alani
olarak belirlemek i¢in bir "sarki noktas1" kullanirlar. Her kus ti-
rii kendine ait karakteristik bir sarki soyler, fakat bu sarkilar yas,
cinsiyet, cografi konum ve yilin belirli zamanlarina gore degisik-
lik gosterir. Ornegin cayirlarda yasayan kus tiirleri "ucus sarkila-
r1" kullanir. Yagmur ormanlar1 gibi yogun bitkilerin ya da kalin
sazlik yataklariin oldugu bolgelerde yasayan kuslar ise, yiiksek
sese sahiptir, ¢iinkii bitkiler goriintiiyti kestigi kadar sesi de
emerler. Bu ytlizden kuslar genellikle, yasadiklar1 ortamin yapisi-
na uygun olan sarkilar1 kullanirlar.

Gortldugu gibi kuslar bulunduklar1 mekana ve amaclarina
en uygun olan yontemi kullanmaktadirlar. Her kusun hangi or-
tamda hangi sarkiy1 soyleyecegini bilmesi, soyleyecegi sarkinin
anlam ve amag tasimasi bir kusun kendisinin hesaplayabilecegi

bir durum degildir. Akil ve muhakemeden yoksun canlilarin,
boylesine akil ve ongorti alameti tasiyan davranislar sergile-
meleri Allah'in canlilara ilhamuidir. Allah her canliyi ihti-

_.f’ yac1 olan Ozelliklerle yaratmakta ve onlara akilci dav-

« ranislar ilham etmektedir.
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k araliginin mesafesine bagli olarak, her bir kulaga -
sindaki zaman farkini kullanarak, sesin kaynagini tespit et nsiz
oldugu bir ses frekansi da vardir. Eger bir kus bu frekansi, alarm olarak
kullanmigsa kendisini de dogal olarak diismanindan korumus olur. (Les-
ley J. Rogers & Gisela Kaplan, Songs, Roars and Rituals, Communication
In Birds, Mammals and Other Animals, USA, 2000, ss. 93-94) Bu iistiin
yetenek Allah'in kuslarda tecelli ettirdigi yaratilis harikalarindan biridir.
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Ses Taklidi Yapan
. Kuslar Evrimci
. Iddialart Gecersiz
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vrim teorisinin, diger tiim alanlarda oldugu
gibi kuslarin evrimi konusundaki iddialar:
da celigkilerle doludur. Evrim teorisinin sa-
vunucular: arastirma ve bulgularinin sonug-
larina gore degil, birtakim varsayimlar ve 6n
kabuller dogrultusunda iddialarda bulunurlar. Evrim teorisinin
mantiksizliklari, geliskileri pek ¢ok kitabimizda bilimsel delille-
riyle sunulmus, iddialarmin gegersizligi evrimcilerin kendi itiraf-

lartyla gozler ontine serilmistir (Detayl bilgi icin bkz. Hayatin

Gergek Kokeni, Evrim Aldatmacasi, 20 Soruda Evrim Teorisinin Cokii-
sii, Harun Yahya). Dolayisiyla bu kitapta sadece kuslarin, cesitli
tiziksel ozellikleri ve ses taklidi yetenekleri ile evrim iddialar:

aleyhinde nasil bir delil olusturduklar1 konusuna deginecegiz.

Ses Taklidi Yapmay1 Ogrenen Kuslar
Hayali Evrim Adacini
Altist Etmektedir
Darwin, tiirlerin gesitliligini
acgiklamak icin hayali bir soy agaci
¢izmis, tim canlilarin ortak bir atadan
geldiklerini ve birbirlerinden tiireyerek
gesitlendiklerini One stirmistii. Ancak,
evrim teorisinin belkemigi oldugu id-
dia edilen bu hayali hayat agaci, gerek
paleontoloji alanindaki gerekse molekii-

Harun Yahya (Adnan Oktar
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KUSLAR

Darwin, turlerin cesitliligi-
ni aciklamak icin hayali
bir soy agaci ¢izmis, tim
canlilarin ortak bir atadan
geldiklerini ve birbirlerin-
den tiireyerek cesitlendik-
lerini 6ne slirmisti. An-
cak bugiinkii bilimsel bul-
gular bu iddialar yalanla-
makta, canlilarin ayri birer
tir olarak yaratildiklarini
gostermektedir.

ler diizeydeki bulgular sonucunda altiist olmustur.
Bu hayali soy agacin1 pek ¢ok agidan gegersiz kilan 6nem-
li orneklerden biri de taklit ve konusma yetenegine sahip kus-

lardar.

1. Ses Taklidi Yapan Ug Kus Grubu -Otiicii Kuglar, Papadan-
lar ve Sinek Kuglan- Aralaninda Bir Akrabalik Kurulamadigi
Halde, Benzer Fiziksel ve Zihinsel Ozelliklere Sahiptirler:

Evrimcilere gore yapisal ve zihinsel benzerlikler nedeniyle,
otiicti kuglar, papaganlar ve sinek kuslarinin ortak bir atadan gel-

meleri gerekmektedir. Ancak bu kus kategorileri evrimcilerin _4
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varsaydig1 soy agacina gore birbirinden ¢ok farkli kollarda yer al-
maktadir ve aralarinda herhangi bir akrabalik kurulamamakta-
dir. Ustelik boyle bir ortak ata ne fosil kayitlarinda bulunmus, ne
de bu kus tiirlerine yakin diger tiirlerde benzer bir 6zellige rast-
lanmustir. Bu nedenle evrimciler, evrim agacina gore birbirlerin-
den son derece uzak olan bu farkli kus kategorilerinin nasil olup da
son derece kompleks bir 6zellik olan konusma ve ses taklit etme ye-
tenegine sahip olduklar1 konusunda cevapsiz kalmaktadirlar.
Yapilan arastirmalar ise, evrimcileri gittikce ¢ikmaza sok-
maktadir. Ornegin, 1990 yilinda Anna sinek kusu olarak bilinen

(Calypte anna) bir kus tiirii tizerinde yapilan deneylerde, erkekle-
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rin birbirlerinin 6tiislerini taklit ettikleri tespit edilmisti. Bu du-

rum, sinek kuglarinin sarkilar1 6grenebildigini gosteren bir delildi.
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Ses taklidi yapan kuslar tizerinde yapilan ¢alismalar sonucunda
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bilim adamlari, sarki soyleyen sinek kuglarmin beyinlerinin yedi

ayr1 bolgesinin aktif hale geldigi sonucuna vardilar. Bu, 6tticii kus-
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Amerikali ve Brezilyali bilim adamlarinin sinek kuslari tize-
rinde yaptiklar arastirmalar da, kus sarkilarinin evrim-
lestigi yoniindeki asilsiz iddialar curiiten deliller ara-
sindadir. Hayali evrim agacina goére birbirlerin-
den evrimsel acidan uzak oldugu séylenen
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sinek kuslari, v
papadanlar ve diger 6ti-
cli kuslar, sasirtici derecede
benzer beyin yapilarina sahip-
tirler. Bu durum, s6z konusu
kuslarin ortak bir atanin torunlari
degil, ortak bir tasarimin eserleri
oldugunu goéstermektedir.
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Harun Yahya (Adnan €




lar ve papaganlardaki yapiyla biiyiik benzerlik gostermekteydi.
Kesfedilen bu gergek, canlilar arasindaki s6zde evrimsel
asamalar agisindan ¢ok biiytlik sorunlar olusturmustur. Seslen-
dirme yapabilen kus cinslerinin 6tiisleri, genetik olarak yerlesik,
sonradan ogrenilmemis sesleri icermektedir. Ancak bunlarin
icinden yalniz ti¢ kus kategorisi —otticti kuslar, papaganlar ve si-
nek kusglari- yetigkinlerinden sarki 6grenme ve bunlar1 dogru bir
sekilde tekrar etme yetenegine sahiptir. Arastirmanin basyazari
Duke Universitesi Tip Merkezi
norobiyologlarindan Erich Jar-
vis'e gore bu tiir sesli 6grenme
sekli, insanlarin konusmay1 6g-
renme siirecine ¢ok benzemek-
tedir. Bu arastirmanin sasirtici
olmasi, ses 0grenme (vocal lear-
ning) becerisine sahip kuslarin,

Dr. Erich Jarvis,
Duke Universitesi s0zde evrimsel semaya gore gok

farkli uglarda bulunmalarindan kaynaklanmaktadir. Ustelik ev-

rimciler tarafindan bu kuslarin sézde yakin akrabalar1 olduklar:
iddia edilen kuslarin hicbiri benzeri sarkilar1 6grenememektedir.
Bu konu ile ilgili iki evrimci senaryo bulunmaktadir: Birinci-
si, tim kuslarin gerekli beyin yapilarina sahip olan ortak bir ata-
larinin bulundugu ve nasil olduysa yalniz belirli kus cinslerinin
sesleri 6grenme yetenegini gelistirdikleridir. Diger cinslerin ise
bunu basaramadiklar1 ve zaman i¢inde bu yeteneklerini kaybet-
tikleri seklindedir. Ancak pek ¢ok evrimciye gore dahi, bu senar-
yo itibar edilecek tiirden degildir. Unlii nérobiyolog Erich Jar-
vis'e gore, kuglarda ve memelilerde bu 6zelligin birden fazla kez
kaybedilmesi ve kazanilmasi ileri derecede imkansiz gortinmek-
tedir.?® Jarvis, eger bu tiir gelismemis beyin yapilari varsa, bunla-
,.‘"
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Sesleri taklit edebilme yetenegi gésteren li¢c kus cinsi -papaganlar, sinek
kuslar ve étiicli kuslar- s6zde evrimsel soy agacina gore cok farkli kollarda
bulunmaktadir ve aralarinda hicbir evrimsel bag kurulamamaktadir. Goriil-
diigi gibi canlilar arasindaki benzerlikler evrime delil olusturmaz. Bu caba,
bilim adina yapilan tarafli yorumlardan baska bir sey degildir.
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rin neden siiriingenlerde ve dinozorlarda da olmadigini sormak-

tadir.?’
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Evrimcilerin 6ne stirdiigti ikinci senaryo ise, bu ti¢ cinsin be-
yinlerindeki 6grenme yapilarinin birbirlerinden bagimsiz olarak

evrimlestigidir. Bilimsel hicbir dayanagi olmayan bu iddia, kus-
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Harun Yahya (Adnan Oktar)
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lardaki bu yetenegin nasil ortaya ¢giktigi, nesilden nesle nasil ak-
tarildig, bu yetenek icin gerekli fizyolojik yapinin nasil olustugu
gibi en temel sorular1 agiklayamamaktadir. Elbette evrimcilerin
daha bir tanesi i¢in One stirebilecekleri tutarli bir agiklama yok-
ken, "l¢ kus tirtinde ayr1 ayr1 evrimlesmistir" demelerinin ma-
kul bir yan1 yoktur. Ciinkii evrimin agiklayamadig bu olaylar
zincirinin, tesadiiflerin eseri olarak 3 ayr1 canlida 3 ayr stireg
icinde gerceklesmesi, diger bir deyisle kor ve suursuz tesadiifle-
rin 3 ayr1 kez mucizevi bir basar1 elde etmesi miimkiin degildir.
Bilimin ortaya koydugu gergekler, evrimcilerin bu konudaki
caresizliklerini de gozler oniine sermektedir. Erich Jarvis, elde
edilen bilimsel bulgular karsisinda diistiigii durumu soyle dile
getirmektedir:
... kuslar bizim modasi ge¢mis evrim kavramlarin ... tekrar dii-
siinmemiz i¢in bize meydan okuyor. Egitimimiz boyunca bize
bu kademeli evrim kavrami asilandi... Bize omurgalilarin solu-
can benzeri canlilardan gelip baliga, amfibiyenlere, stiriingen-

lere, kuslara, memelilere ve digerlerine evrimlestigi ve yasayan

MR

omurgalilarin bu viicut plan1 ve beyin kapasitesindeki asama-
lar1 temsil ettigi soylendi. Ve memelilerin bir kez olustuktan
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sonra bunlarin primatlara ve sonra hiyerarsinin sonunda bulu-
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nan insanlara evrimlestigi. Fakat omurgalilarin soy agacinda
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Erich Jarvis yaptigi arastirmalar
sonucunda kademeli evrim
kavraminin gecersiz bir iddia
oldugu sonucuna varmistir.
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birbirlerinden geri veya ileri olduklar1 yoniindeki diisiince

kesinlikle yanlistir.?

Evrimcilerin bel bagladiklar1 soy agaci, canlilar arasinda ku-
rulmak istenen zorlama bir bagdir. Canlilar arasindaki benzerlik-
ler temel alinarak cizilen bu agag, gercekte hicbir bilimsel zemi-
ne dayanmamaktadir. Bunun kagmilmaz bir sonucu olarak bu
sozde evrimsel soy agaci, geliskilerle doludur. Bu celiskilere bir
ornegi de ses taklidi yapan kuslar olusturmaktadir. Bu soy agaci-
na gore ¢ok farkli kollarda olan ti¢ canli tiirii, son derece komp-
leks bir 6zellige sahiptir ve ti¢linde de beyinlerinin ayn1 yedi bol-
gesi seslendirmenin 6grenilmesinde etkili olmaktadir. Goriildugi

gibi canlilar arasindaki benzerlikler evrime delil olusturmaz. Bu ¢a-

ba, bilim adina yapilan tarafli yorumlardan baska bir sey degildir.

Yirmi li¢ kus cinsinden sarki 6grenme yetenegine sahip olan (igii-
niin (papagdan, 6tiicli kuslar ve sinek kusu) evrimcilerin hayali akra-
balik iliskilerine gére birbirlerinden ¢ok uzaklarda bulunmalari
evrimci senaryolarn clritmektedir. Evrim teorisinin iddiasina
gore, bu kuslarin seslendirmeyi 6grenmek icin gere-
ken 6zelliklere, birbirlerinden bagimsiz olarak tipa-
tip ayni sekilde sahip ol-
muslardir. Ancak, tesadiif-
lerin boylesine komp-
leks yetenekleri, degil
tc farkh kus tiriine, tek
bir tiire kazandirmis ol-
dugunu diisiinmek
bile tamamen
akildisidir.
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ORTAK ATADAN GELDIKLERINI
GOSTERMEZ

Evrimciler iddialarina delil olarak siklikla canli-
lar arasindaki benzerlikleri kullanmaktadirlar. Orne-

gin bir insanin kolu, bir balinanin yiizgeci ve bir yara-

sanin kanadindaki kemikler ayni gorevi gormektedir-
ler. Evrimcilere gore bu, sozkonusu canlilarin ayni ko-
kenden geldiklerini ispat etmektedir. Ancak bu hatali
bir diistincedir. Sozkonusu benzerlik tiim canlilarin
ortak bir plana gore dizayn edilmis olduklarinin
delilidir. Bir Yaratici'nin tiim canlilar1 benzer bir plan
gercevesinde yaratmis oldugu, tiim canlhilarin ihtiyag-
larina gore bigcimlendirilmis oldugu dogada gozlemle-
digimiz acik bir gercektir. Nitekim bilimsel kanitlar
inceledigimizde, bu agiklamanin, yani "ortak tasarim"

acgiklamasiin dogru oldugu ortaya ¢ikmaktadr.
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Eder Canhlarin Ortak Atadan Geldikleri ispatlanmak
Isteniyorsa Bir Mekanizma Gésterilmelidir, Ancak
Boyle Bir Mekanizma Yoktur

Canlilarin ortak bir atadan geldikleri iddias1 kanitlanmak is-
teniyorsa buna delil olarak canlilar arasindaki benzerliklerin kul-
lanilmasi yeterli degildir. Bu iddiay1 kanitlamak i¢in bir mekaniz-
manin ortaya konulmasi daha dogru olacaktir. Oysa boyle bir
mekanizma heniiz ortaya konmus degildir. Ornegin yarasalarin
atalar1 olan fare veya bir ¢esit maymunun kolu hangi mekaniz-
malar ¢ercevesinde ve nasil kanada doniismiistiir? Ya da kopek
benzeri bir hayvanin ayaklar1 hangi mekanizmayla, nasil olup da
balina yiizgecine doniismtistiir? Evrim teorisine gore bunu ger-
ceklestirmesi gereken iki mekanizma dogal seleksiyon ve mutas-
yondur. Ancak bu iki mekanizma, belirli bir evrim stireci iginde-
ki ara asamalar canliya yarar sagliyorsa anlam tasir. Oysa sozi-
ni ettigimiz organlarin eksik formlar1 canlilara bir yarar sagla-
maz, aksine onlar1 sakat hale getirerek dezavantaj nedeni olurlar.
Dolayisiyla canlilarin kompleks organlarini olusturabilecek, bu
organlara karsilik gelen genetik bilgiyi tliretecek bir doga meka-

nizmasi yoktur.

Dogada Birgok Canlinin Yapilan Birbirine Benzemektedir An-
cak Bunlarin Ortak Atadan Geldikleri iddia Edilmemektedir

Dogada bir¢ok canlinin organlar: birbirine benzemekte, an-
cak evrimciler bunlarin ortak atadan geldiklerine dair herhangi
bir iddiada bulunamamaktadirlar. Ornegin ahtapotlarn gozleri
ve insanlarin gozleri birbirlerine ¢ok benzemektedir, ancak bu or-
ganlar evrimcilere gore ortak kokenden gelen benzer yapilar (ya-
ni "homolog") degillerdir. Hem sineklerin, hem de kuslarin ka-
natlar1 vardir, ancak bunlar yine homolog olarak nitelendirilme-

__ mektedirler. Evrimcilerin biiytik benzerlikler tastyan bu canlilar g
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arasinda evrimsel akrabalik iddia edememelerinin nedeni, fosil
kayitlarina ve morfolojiye gore cikarilan evrim agaclarinda bu
canlilarin birbirlerinden ¢ok uzak diismeleridir. Evrimciler bu
nedenle bu organlar1 "homolog" degil "analog" (yani aralarinda
ortak koken olmamasina ragmen benzer) yapilar olarak tanim-
larlar. Ancak baz1 benzer yapilar "analog" olabiliyorsa, neden
hepsi boyle olmasin? Bu soruya kars: evrimcilerin getirebildikle-
ri tutarli bir cevap yoktur.

Bunu bir cevapla degil, hayali bir kavram one stirerek gegis-
tirmeye calisirlar. Kavramin ismi "paralel evrim"dir. Paralel ev-
rim, birbirleriyle evrimsel iliski i¢inde olmayan, ancak zaman

icinde benzer 6zellikleri kazanmis oldugu iddia edilen canlilara

ve organlara atfedilir. Ornegin ahtapotlar -omurgasiz ve dolayi-

styla evrimcilere gore ilkel canlilar olmalarina ragmen- gelismis
bir memeli olan kopek kadar akillidirlar. Burada "zeka" fakto-
riiniin, birbirinden ayr1 ayr gelistigi id-
dia edilmekte ve bu hayali ol-

gu evrimciler tarafin-




dan "paralel evrim" olarak nitelendirilmektedir. Oysa gercekte
ahtapotlarin evrime gore ilkel canlilar olmalar1 sebebiyle zeka
diizeyleri ¢ok diistik canlilar olmalar1 gerekmektedir. Bir diger
ornek ise u¢gmadir. Baz1 memelilerin, sineklerin, kuslarin ve soyu
tikenmis stirtingenlerin kanatlar1 vardir; yani ugma en az 4 kere
ayr1 ayr1 canli kollarinda evrimle ortaya ¢ikmistir. Peki acaba ne-
den bu canli gruplar1 ayr1 ayr1 evrim yollarindan ayn sonuca
ulagmuslardir? Bu apayri canli gruplarmin tesadiifi evrim stireci
icinde ayn1 organ yapilarina ulagsmalar:1 miimkiin miidiir? Neden
tesadiifler her defasinda ayni "ortak tasarim'i izleyeceklerdir?
Tim bu sorular tesadiif agiklamasinin sagma oldugunu ve canli-
lardaki ortak tasarimin, ancak ortak bir tasarimcinin varligiyla,

yani Allah'in yaratmasiyla agiklanabilecegini gosterir.

Molekiiler Kanitlar, Benzerliklerin Ortak Atayla Ag¢iklanabile-
cegdi iddiasimi Giiriitmektedir

Evrim teorisinin canlilardaki benzer yapilar konusundaki
iddialarin gliriiten en 6nemli kanitlar ise, molekiiler biyolojiden
gelmektedir.

Canlilarin organlarini kodlayan genlerin yapisi ¢oziilmeden
once, benzer organlarin ortak bir atadan geldigi iddias1 evrimci-
lerce makul gosteriliyordu. Ancak genler hakkindaki bilgiler art-
tik¢a, benzer organlar1 kodlayan genler karsilastirilmaya baslan-
d1ve bu organlarin gogu zaman ¢ok farkli genler tarafindan kont-
rol edildigi ortaya ¢ikt1. Bu, ortak ata iddiasina 6ldtirticii bir dar-
beydi.

Bu darbenin 6nemli bir 6rnegi, karada yasayan omurgalila-
rin tamaminda rastlanan "bes parmakli”" (pentadactyl) el yapisi
hakkinda ortaya ¢ikan gerceklerdir.

Bir kurbaganin, kertenkelenin, sincabin ya da maymunun el _
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ve ayaklar1 bes parmaklidir. Hatta kuglarin ve yarasalarin kemik
yapilar1 da bu temel tasarima uygundur. Evrimciler ise tiim bu
canlilarin tek bir ortak atadan geldigini iddia etmektedirler ve
bes parmaklilik olgusunu da uzun zaman buna delil saymislardir.

Oysa bugtin evrimciler bile, aralarinda hicbir evrimsel iliski

kuramadiklar1 farkli canli gruplarinda bes parmaklilik 6zelligi

oldugunu kabul etmektedirler. Ornegin evrimci biyolog M. Co-

ates, 1991 ve 96 yillarinda yayinladig iki ayr1 bilimsel makaley-
le, bes parmaklilik (pentadactyl) olgusunun, birbirinden bagimsiz
olarak iki ayr1 kez ortaya ¢iktigin1 belirtmektedir. Coates'e gore,
bes parmakli yap1, hem anthracosaurlarda hem de amfibiyenler-
de birbirinden bagimsiz olarak ortaya ¢ikmustir.3' Bu bulgu, bes
parmaklilik olgusunun "ortak ata" varsayimina delil olusturama-

yacaginn bir gostergesidir.

Bugtin evrimciler bile, aralarinda
hicbir evrimsel iliski kuramadiklari
farkl canli gruplarinda bes par-
makhlik 6zelligi oldugunu kabul
etmektedirler. Bir kurbaganin, ker-
tenkelenin, sincabin ya da may-
munun el ve ayaklari bes parmak-
hdir. Hatta kuslarin ve yarasalarin
kemik yapilari da bu temel tasari-
ma uygundur. Géruldigi gibi can-
hlar arasindaki benzerlikler evrime
degil, ortak tasarimla yaratilisa
delil olusturmaktadir.




Bes parmaklilik homolojisi konusundaki evrimci iddiaya
asil darbe ise, basta belirttigimiz gibi molekiiler biyolojiden gel-
mistir. Evrimci yayimlarda uzunca bir zaman savunulan "bes par-
maklilik homolojisi" varsayimi, bu parmak yapisina sahip (penta-
dactyl) olan farkli canlilarda, parmak yapilarinin ¢ok farkli gen-
ler tarafindan kontrol edildigi anlasildiginda ¢okmiistiir. Ev-
rimci biyolog William Fix, bunu soyle anlatir:

Evrim konusunda homoloji fikrine sik¢a bagvuran eski ders ki-

taplarinda, farkli hayvanlarin iskeletlerindeki ayaklarin yapisi

tizerinde 6zellikle duruluyordu. Dolayisiyla bir insanin kolun-
da, bir kusun kanatlarinda ve bir yarasanin yiizgeglerinde bu-
lunan pentadactyl (bes parmakli) yapi, bu canlilarin ortak bir
atadan geldiklerine delil sayiliyordu. Eger bu degisik yapilar,
mutasyonlar ve dogal seleksiyon tarafindan zaman zaman
modifiye edilmis ayn1 gen-kompleksi tarafindan yonetiliyor
olsalardi, bu teorinin de bir anlami olacakti. Ama ne yazik ki
durum bdyle degildir. Homolog organlarin, farkl tiirlerde ta-
mamen farkli genler tarafindan yonetildigi artik bilinmektedir.
Ortak bir atadan gelen benzer genler iizerine kurulmus olan

homoloji kavrami ¢6kmiis durumdadir.>

2. Sesleri Taklit Etmeyi Odgrenebilen Kuglar, Beyin Yapilarini Be-
lirleyen Genler Bakimindan Insana Benzerlik Géstermektedir:
Evrimciler genetik benzerliklerin evrimsel akrabaliktan kay-

naklandigini one siirerler. Ancak bu konu bir biitiin olarak ele alin-
diginda "biyokimyasal benzerlikler"in evrim teorisini desteklemek
bir yana, evrim iddialarinin belkemigini olusturan sozde evrim soy
agacin gegersiz kildig1 anlasilmistir. (Detayl bilgi i¢in bkz. DNA "da-
ki Yaratilis Mucizesi, Harun Yahya)

Molekiiler karsilastirmalarin evrim teorisi lehinde degil,

aleyhinde sonuglar verdigi, 1999 yilinda Science dergisinde
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yayinlanan

"Is It Time to

Uproot the Tree of

Life?" (Hayat Agacini Sok-

me Zamani mi?) baslikli bir

makalede ifade edilmistir. Eli-

zabeth Pennisi imzali makale-

de, Darwinist biyologlarin "ev-

rim agacini”" aydinlatmak igin

yuritittiikleri genetik analiz ve kar-

silastirmalarin tam aksi yonde sonug

verdigi belirtilmis, "yeni verilerin evrimsel tablo-

yu kararttig1" ifade edilmistir:
Bir y1l once, bir diizineden fazla mikroorganizma-
nin yeni dizinlenmis genomlarini inceleyen biyo-
loglar, bu bilgilerin yasamin erken zamanlarinin ta-
rihi hakkindaki kabul edilmis ¢izgileri destekleyece-
gini ummuslardi. Ama gordiikleri sey onlar1 saskina
diistirdi. O an mevcut olan genomlarin karsilastirilmasi,
yasamun biiyiik gruplarinin nasil ortaya ¢iktigina dair tabloyu
aydinlatmamakla kalmadi, onu daha da karisik hale getirdi. Ve
simdi, elde bulunan 8 yeni mikrobial dizilimle birlikte, durum
daha da kafa karistirict bir hal aldi...

Cogu evrimci biyolog, yasamin baslangicini ii¢ temel alemde
bulabileceklerini diistintiyorlardi... Tam DNA dizilimleri, baska
tiirlii genlerin karsilastirilmasinin yolunu actiginda, arastirma-
calar basitce bu agaca daha fazla detay ekleyeceklerini umuyor-
lardi. Ama "hicbir sey gercekten bu kadar da uzak olamazd1"
diyor Claire Fraser, Rockville Maryland'deki The Institute for
Genomic Research'tin bagkani. Aksine, (genetik) karsilastirma-

lar, hem RNA agaciyla hem de birbirleriyle celiski iginde
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bulunan pek c¢ok

farkli hayat agaci ver-
siyonu ortaya ¢ikardi.?
Kisacasi, canlilik molekiiler
diizeyde incelendikge, evrim teorisi-
nin homoloji varsayimlari birer birer ¢ok-
mektedir. Amerikali molekiiler biyolog Jo-
nathan Wells, 2000 yil1 basimi kitabinda du-
rumu soyle ozetler:
Farkli molekiiller tizerine kurulu olan agac-
lardaki uyumsuzluklar ve molekiiler analizler g
sonucunda ortaya ¢ikan garip sonuglar, simdi
molekiiler filogeniyi bir krize siiriiklemis durum-
dadir.®
Son yillarda kuslarin genetik yapisi tizerine yapilan
arastirmalar da, evrimcilerin genetik benzerlik iddiasini
tersine gevirmektedir. Bunlardan biri, tinlii noérobiyo-
log Erich Jarvis ve ¢alisma arkadaslarmin bulgularidir.
Jarvis ve ekibi kuslarin seslendirmeyi nasil 6grendiklerini
anlayabilmek i¢in 30'dan fazla sinek kusu tiirti bulunan Bre-
¢ zilya'da ,12 sinek kusunun beyinlerini incelediler. Kus, sarki
soylediginde aktif hale gelen bir genin hareketini arastirir-
ken, "zenk" ad1 verilen bir genin bu kuslarin beyinlerinin ye-
di ayr1 merkezinde aktif oldugu tespit edildi. Bu 6zelligin sa-
dece sinek kuslarinda degil, papaganlarda ve otiicii kus-
larda da bulundugu ortaya ¢ikt1.%

Bu bilgiler dogrultusunda bilim adamlari, insan
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ve kus beyinleri arasinda daha fazla kiyaslama yapmaya basladi-
lar. Ancak insanlarla sempanzeler arasindaki genetik benzerlikle-
ri evrime delil gibi sunmak isteyen evrimciler, kendileri i¢in
aleyhte delil olusturan yonlerde ¢alisma yapilmasindan rahatsiz-
lik duydular. Ciinkii simdiye kadar bu konuda yapilan kiyasla-
malar, maymunla insanin ortak atadan geldigi masalini destekle-
mek icin yapilan tarafli yorumlardi. Kus ve insanlar arasinda ge-
netik bir benzerlik kurulmasi, evrimcilerin bugiine kadar 6ne stir-
diikleri sozde delilleri bir kez daha gegersiz kilmaktaydi. Nitekim
kendisi de bir evrimci olan Erich Jarvis, evrimcilerin bakis agisin-
dan kaynaklanan ve gercekgci incelemelere engel teskil eden bu
dogmatik yaklagimin, aragtirmalarini yaparken kendisi i¢in 6nem-
li bir zorluk olusturdugunu soyle ifade etmekteydi:
Insanlar ve otiicii kuslar arasindaki asil fark, memelilerin ve
kuslarin genel yap1 benzerligi disinda, beynin insanlarda kus-
= lardan daha fazla bulunmasidir. Kuslarin beyinlerindeki sesle-
" ri taklit edebilme yapilar1 ve insan beynindeki dil yapilar1 ara-
sindaki paralellik hipotezini aciklayabilmek icin 6ncelikle bun-
larin beyinlerinin o kadar farkli oldugunu iddia eden yiiz yil-
lik dogmay1 asabilmem gerekiyor.%
Evrimcilerin bu rahatsizliginin sebebi, bir sinek kusu ile in-

san arasinda ortak olabilecek bir genin, homoloji kavramiyla ce-

liserek evrim aleyhinde delil olusturmasidir. Bu nedenle bu ko- -
nudaki bir bilginin ortaya ¢ikmasi konusunda isteksiz davran- -
maktadirlar. Halbuki bu alanda yapilacak arastirmalarin aydin-
latic1 olacagindan Jarvis soyle soz etmektedir: "

y » Sinek kusu kadar insanlardan uzak go






insan dilini anlamamiza yardimc olabilir... Bu DNA parcacikla-

rinda konusan kuslarm beyinlerinden alinan genlerin yiizde 70

ile 80'inde insanlar ve memeliler ile ortak benzerlik gosteren yon-

ler oldugunu buluyoruz.®”

Darwinistlerin evrim teorisiyle ilgili yaptiklari, islerine yara-
yabilecegini diisiindiikleri bilgileri baz1 medya organlar1 deste-
giyle evrim kanit1 gibi sunmaktan baska bir sey degildir. Her
alanda oldugu gibi genetik benzerlikler konusunda da yaniltici
bilgiler vermekte, kendi aleyhlerinde gordiikleri bilgileri giinde-
me getirmemeye ¢alismakta, kasitli yonlendirmeler yapmaktadir-
lar. Molekiiler diizeyde yapilan arastirmalar tarafsiz bir gozle de-

gerlendirildiginde ise ortaya cikan gercek cok agiktir: Higbir orga-

nizma bir digerinin "atas1" degildir, digerinden daha "ilkel" ya da

"gelismis" de degildir. Tiim canlilar1 Allah ayr1 ayr1 en eksiksiz se-
kilde, birbirinden kusursuz sistemlerle birlikte yaratmustir.
Bu gercegi Allah Kuran'da soyle bildirmektedir:
O Allah ki, yaratandir, (en giizel bir bicimde) kusursuzca
var edendir, 'sekil ve suret' verendir. En giizel isimler
O'nundur. Goklerde ve yerde olanlarin tiimii O'nu tesbih et-

mektedir. O Az1z, Hak1 (Hagr ﬂe‘ia ""‘""‘1‘5"
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3. Sesleri Taklit Etmeyi Ogrenen Kuglar Maymunlardan Daha
Ustiin Bir Yetenek Sergilemektedirler:

Bilindigi gibi pek ¢ok evrimci, sempanzelerin insanlarla olan
sozde akrabalik baglarina delil sunabilmek amaciyla, sempanze-
lerle insanlar arasindaki benzerlikleri tespit etmeye ¢alisirlar. An-
cak sempanzelerin dil ve diisiinme yetenekleri tizerinde yapilan
arastirmalar, onlarin ¢ok basit bir isaret dili kullandiklarini orta-
ya ¢ikarmistir. Boylece evrimcilerin maymunlar1 konusmay1 6g-
renme agisindan en elverigli hayvan olarak gosterme yontiindeki
calismalari ise hayal kiriklig1 ile sonuglanmistir. Bu durum, sem-
panzeler ve insanlar arasinda, evrimcilerin hayal ettigi gibi bir
iliski olmadigin1 bir kez daha gozler oniine sermistir.

Harcanan onca zaman ve emege karsin sonugsuz kalan sem-
panzeleri konusturma g¢abalar1 ne kadar hatali bir yaklasim igin-

de olduklarin1 da gosterse de, basinda bu ¢alismalar carpitilarak
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Harcanan onca zaman ve emege karsin sempanzeleri konusturma cabalari
sonucsuz kalmistir. Papaganlarin yetenekleri ile kiyaslandiginda sempanzele-
rin cikardiklari sesler son derece basit kalmaktadir. Ancak yine de hicbir ga-
zetede insan ve papaganin evrimsel yonden akraba oldugu séylenmez. b
Bu durum evrimcilerin tarafli bir yorum icerisinde ol- L _'.
duklarini gésteren érneklerden biridir. - J

=
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sunulmaktadir. Bunun
son Orneklerinden biri
Cumhuriyet Bilim Teknik
dergisinin 25 Ocak 2003
tarihli sayisinda "Sem-
panze  Konusabiliyor
mu?" baslikli yazis1 ol-
mustur. Bu yazida BBC
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online sitesinde yayinla-
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sempanzeye konusma

6gretildigi ileri surulu- Basinda yer alan haberlerde "Kanzi" isimli
bir sempanzeye konusma égretildigi ileri
siriliyordu. Ancak sempanzenin cikardigi
nin ¢ikardig1 sdylenen séylenen seslerin "konugsma" yetenegiyle
bir ilgisi bulunmadigi ortaya cikmistir.

yordu. Ancak sempanze-

seslerin "konusma" yete-
negiyle bir ilgisi bulunmamaktaydi.

Jared Taglialatela ve Sue Savage-Rumbaugh isimli evrimci
arastirmacilar, Kanzi ismi verilen sempanzenin bazi davranislar
ve objeler icin farkli sesler ¢ikardigini; "muz", "tiziim", "meyve
suyu" ve "evet" anlamina gelen bu sesleri, farkli baglamlarda kul-
lanmasina ragmen "evet" kelimesini hi¢bir kosulda degistirmedi-
gini iddia etmektedirler. Ayni arastirmacilar, sempanzenin bunu

kendisinin 6grendigini one siirmektedirler.

Oysa sempanze konusamamaktadir. Insanlarin sahip oldu-

gu "konusma" yetenegi, belli sesleri ¢ikarmaktan ibaret degildir;
kavramlarin isimlendirilmesi, gramer kurallarina uygun ciimleler
kurulmasi gibi hi¢bir hayvan tarafindan basarilamayan ve kayna-
&1 da dil bilimciler tarafindan agiklanamayan olagantistii 6zellik-

leri igerir. Kanzinin tekrarh kullandig kelimelerin ise bir "konus-
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ma" olarak alinamayacag1 aciktir. Nitekim ayni haberde elestir-
menlerin, seslerin dil olarak tanimlanmasi i¢in belli bir s6zdizimi-
nin bulunmas gerektigini soyledigi belirtilmektedir.

Bu noktada evrim teorisi adina bir celiski de ortaya ¢ikmak-
tadir; ¢linkii ses ¢cikarma ve taklit etme agisindan papaganlarin
en az Kanzi kadar yetenekli oldugu kesin bir gergektir. Hatta pa-
paganlarin yetenekleri ile kiyaslandiginda sempanzelerin ¢ikar-
diklar1 sesler son derece basit kalmaktadir. Ancak yine de higbir
gazetede insan ve papaganin evrimsel akraba oldugu yoniinde
bir habere rastlanmaz.

Bu konuda uzun yillar ¢alismus bilim adamlarinin objektif
yorumlari, Kanzi 6rneginde goriilen iddialarin birer hayalden
ibaret oldugunu ortaya koymaktadir. Unlii dil bilimci Philip Li-
eberman, sempanzelere dil 6gretme deneylerinin mahkum oldu-
gu basarisizlig1 soyle vurgulamaktadir:

17. ylizyildan bu yana, hayvan egitimcileri ve arastirmacilar

sempanzelere konusma 6gretmeye calismalarina ragmen, bunu

becerebilmis hicbir sempanze olmamustir. Ger-

; cekte, bir sempanzenin ses olusturma

anatomisi temel olarak bizim-

.I' rll ',1- y ) i -
Ve . kinden farkhdir. Sempan

zeler, beyinlerinin gerekli

-~ dil manevralarim planla-
L y1p basarabildigini farz
etsek bile, yine de insan
konusmasinin boguk bir
benzerini tiretecektirler. Bunu
yapabilmek i¢in ise bizim beyinimize sa-
hip olmalar1 gerekir.?
Gortldugi gibi bir kisim kuslarin sesleri
takht edebilme yetenegi, evrimcilerin 6nemli 1d-

= J’
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Evrimcilere gore, s6zde evrimsel soy agacinda sempanzeler insanin hemen
arkasinda yer almalidir. Ancak insanla fiziksel olarak hicbir benzerlik tagima-
yan bir papaganin konusma gibi yiliksek zeka gerektiren benzer bir yetenege
sahip olmasi, hicbir evrimsel kaliba uymamaktadir.

dialarindan biri olan, "evrimsel soy agac1" iddiasini bir bagka ac1-
dan daha anlamsiz kilmaktadir. Clinkii insanla fiziksel olarak
hicbir benzerlik tasimayan bir papaganin konusma gibi ytiksek
zeka gerektiren bir yetenege sahip olmasi, higbir evrimsel kaliba
uymamaktadir. Evrimcilere gore, sozde evrimsel soy agacinda
sempanzeler insanin hemen arkasinda yer almalidirlar. Ancak
Allah'in yarattig1 canlilardan biri olan konusan kuslar, gosterdik-
leri yiiksek suurla ve sesleri taklit yetenegi ile evrimcilerin bu id-
dialarini gegersiz kilmaktadirlar.

Evrim teorisinin savunucular1 ise konusan kuslarin, teorile-
ri agisindan agiklanmasi son derece zor bir konu oldugunun far-
kindadirlar. Evrimciler i¢in bu konunun sikinti olusturan bir bas-
ka yonii de kus zekasinin kokeni ile ilgilidir: Kuslar, eger evrimin
one stirdiigl gibi primatlardan daha az gelismislerse, ¢ok kiigiik
beyne sahip olmalarina ragmen, hayali evrim agacinda kendile-

rinden daha ileri olduklar1 6ne siiriilen primatlarin sahip olmadi-

81 bu 6zelligi birdenbire nasil kazanmusglardir? Ornegin bir karga
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tiirii olan "Mynah" kuglar1 da insan Syrinx (kus girtlag)
konusmasini taklit edebilmektedirler.
Fakat primatlar bunu yapamazlar.
Evrimciler bu konuya aciklama getir-
meye calisirken, primatlarin konus-
malar: taklit etme yeteneklerinin ol-
mayisini, girtlak yapilarindaki farkl-
liga baglarlar. Ancak bu higbir sekilde
yeterli bir agiklama degildir. Kuslarin
da girtlak yapilar: insana kesinlikle
benzemez, ancak Allah'in onlara ver-
digi yetenek sayesinde, insan konus-
malarini rahatlikla taklit edebilirler.

Evrimcilerin bu iddiasinin gegersizli- Larynx (insan girtlagy)

gini Cambridge Universitesi zoolog-

larindan ve alaninda taninmis bir otorite olan W. H. Thorpe su
sekilde ifade etmektedir:

Burada soylenebilecek tek sey, insan konusmasini taklit etme

konusunda kuslarin seslendirme organlarmin ¢ok acik bir bi-

¢imde sempanze ya da gorilden daha az uygun oldugudur.

Bence ... eger bir kus girtlagini (syrinx) simdiye dek onu ilk de-

fa goren bir girtlak uzmanina gosterseniz ve ona "Bdyle bir

girtlaga sahip canli nasil konusabilir?" diye sorsaniz, buna:

"Kesinlikle imkansiz" diye yanit verecektir. %

Goriildigi gibi Allah'in bir kisim kuslara verdigi bu yete-
nek, evrimci agiklamalar1 gegersiz kilan onemli orneklerdendir.
Girtlak yapilar: ne kadar farkl olursa olsun, Allah, bu kuslar1 ko-
nusmaya elverisli sekilde yaratmistir ve s6z konusu kuslar insan-
lar1 hayrete diistirecek sekilde net konusabilmektedirler. Unut-
mamak gerekir ki, Rabbimiz, benzersiz yaratan ve diledigine

+»"nutku verip konusturan"dir. (Fussilet Suresi, 21)
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4. Sesleri Taklit Etmeyi Ogrenen Kuglar Maymunlardan Daha
Ileri Bir Zeka Sergilemektedirler:

Daha evvel de belirttigimiz gibi, evrimciler kurduklar: se-
naryoyu maymunlarla insanlarin ortak atadan geldikleri seklin-
de belirlemislerdir. Ancak hicbir bilimsel delile dayanmayan bu
onkabul celiskilerle doludur ve sozde evrim soy agacin bir bas-
ka agidan daha gegersiz kilmaktadir. Evrimciler, insanin en yakin
akrabasinin sempanzeler oldugu varsayimiyla yola ¢iktiklar:
i¢in, sempanzelerle insan arasinda davranis agisindan da benzer-
likler kurmaya calisirlar. Boylelikle zeka agisindan insana en ya-
kin canlinin sempanze oldugu izlenimini vermeye calisirlar. Oy-
sa sempanzenin insandan sonra en zeki canli oldugu gortistinii
guirtiten bir¢ok canli vardir.

Bunun bir 6rnegi "Alex" adinda gri Afrika papaganinin ye-
tistiricisi olan profesor Irene Pepperberg'in tespitleridir. Cisim-
lerle oynamanin ve konusmanin uzun zamanlar sadece insanla-
ra has ozellikler oldugu distiniilmiistiir. Pepperberg'in bu konu-
daki gozlemleri soyledir:

... ocuklar kelimeleri 22 aylikken birlestirmeye basliyorlar... Bu
nedenle sadece "kurabiye" ve "siit" kelimelerini tanimakla kal-
miyorlar, ayn1 zamanda "stit istiyorum" ya da "daha fazla kura-
biye" diyebiliyorlar... Ayrica bu birlestirme davranisini oyun-
caklariyla fiziksel birlestirmeler yaparken de kullanma egili-
mindeler. Boylece, bardaklar1 dizildikleri boyutlara gore alma-
ya basliyorlar ve bunun gibi diger 6rnekler de var.*’

Olaylarla sesler arasinda baglant: kurma yeteneginin papa-
ganlarda da goriilmesi Pepperberg'in Amerika Bilim Gelistirme
Dernegindeki bir toplantida su sozleri sarf etmesine sebep ol-
mustur:

Sesli ve fiziksel birlestirme davramsglarinin ayni anda ortaya gik-
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mast f)rimatlarm beyinlerindeki bélgelerden tiireyen yalniz pri-
matlara has bir 6zellik olarak diistiniiliirdi. Bu 6zelligi primat-
lardan ¢ok uzak olan hayvanlarda bulmak heyecan verici.*!

Gortldigu gibi, evrimcilerin yalnizca primatlara has oldu-
gunu ileri siirdiikleri bir 6zelligin, hayali evrim soy agacinda
apayr1 bir kolda olan papaganlarda da bulunmasi, evrim agisin-
dan biiyiik bir ctkmazdir. Papaganlarin ve diger bazi kus cinsle-
rinin boylesine kompleks bir beyin kapasitesine sahip olmasi
tim evrimsel semalar1 gegersiz kilmaktadir. Ne evrimcilerin 6ne
surdiigii gibi kiiciikten biiytige dogru gelisen beyin kapasiteleri
mevcuttur ne de primatlar insanlarin atasidir.

Ustelik dogada akilcl davraniglar gosteren birgok tiir vardir.
Ornegin kunduzlar akintiya karst hidrodinamik agidan ideal dlgii-
lere sahip barajlar olusturarak yuvalar yapabilmekte, termitler 6zel
havalandirma kanallarina sahip dev yuvalar insa edebilmekte, ba-
larilar1 geometri ve matematik bilgisine dayali petekler insa edebil-
mektedirler. Boyle kompleks davranislar gerceklestirmelerine rag-
men tiim bu canlilar kiigiiciik beyinlere sahiptirler. Bu mucizevi
davranislara son bir érnegi, Oxford Universitesi laboratuvarinda
incelenen Betty isimli bir karganin yaptiklar1 olusturmaktadir.

Betty hi¢bir yonlendirme olmaksizin bir metal ¢ubugu bir
amaca hizmet edecek sekilde biikerek bir alet haline getirmistir.
Karga derin bir kabin dibinde bulunan yiyecege gagasiyla erise-
meyince laboratuvarda kendi buldugu bir metal cubugun ucunu
biikiip kanca haline getirmistir. Daha sonra metal ¢gubugu kulla-
narak yiyecegi kolayca disar1 ¢ikarmustir. Burada bilim adamlari-
n1 hayrete diisiiren 6nemli bir nokta vardir. Betty, daha once hig
karsilasmadig1 bir malzemenin boyu ve esnekligiyle ise ya-
rar oldugunu anlayabilmistir. Esnek malzemeyi tam

da amaca uygun sekilde biikmeyi basarmistir.

uBetty'nin bu basarisinin tesadiif olup olmadigini gor-
b




Oxford Universitesi laboratuvarinda incelenen Betty isimli bir kar-
ga, hicbir yénlendirme olmaksizin bir metal cubugu bir amaca
hizmet edecek sekilde biikerek bir alet haline getirmistir. Karga
derin bir kabin dibinde bulunan yiyecege gagasiyla erisemeyince
bir metal cubugun ucunu biikiip kanca haline getirmistir. Betty,
daha 6nce hic¢ karsilasmadigi bir malzemenin boyu ve esnekligiy-
le ise yarar oldugunu anlayabilmistir. Esnek malzemeyi tam da
amaca uygun sekilde bilkkmeyi basarmistir. Bilim adamlar kiicu-
clik beynine ragmen Betty'nin sempanzelerden daha ileri bir zeka
seviyesi ortaya koydugunu belirtmislerdir.
http://news.bbc.co.uk/1/hi/sci/tech/2178920.st




mek isteyen bilim adamlar1 kargay: test ettiklerinde 10 deneme-
den 9'unda ayn1 basariy1 gormuslerdir.

Bilim adamlari kiigticiik beynine ragmen Betty'nin sempan-
zelerden daha ileri bir zeka seviyesi ortaya koydugunu belirtmis-
lerdir. Darwinist 6n yargilarini koruyan BBC, konuyla ilgili ola-
rak "Betty en yakin akrabalarimizi utandirdi” yorumunu yapmustir.
Bir baska deyisle Betty, evrimcilerin zekanin kokeniyle ilgili ka-
bullerini altiist etmistir. Betty'yi arastiran Oxford'lu bilim adamu
Alex Kacelnik su yorumu yapmuistir:

Hayvanlar arasinda en zeki olanlarin primatlar olduklarmi dii-

stiniiyoruz, ¢linkii bize en yakin tiirii onlar olusturuyor. Ancak

bu hayvan (Betty) gormiis oldugumuz herhangi bir primattan
daha zeki.*?

Betty, "zeki" davramiglarda bulunabilen pek ¢ok kustan sade-
ce biridir. Bu konuda bilim diinyasinda yapilan daha ¢ok sayida
calisma vardir. Su agik bir gergektir ki, sempanzelerin zekasindan
s0z eden ve sonra da bunu insanla sempanzeler arasinda bir akra-
balik oldugu iddiasina dayanak gibi gosteren her yorum yanhstur.

Hayvanlarin davranislarinin kaynagi ne olursa olsun evrim
iddialar1 bu 6zellikler karsisinda caresiz kalmaktadir. Pek ¢ok ku-
sun davraniglar1 genetik yapilarinda dogustan belirlenmistir. Fa-
kat boyle bir durumda bu davranislar1 kuslarin genlerine kimin
kodladig1 sorusu akla gelmektedir. Evrimcilerin bu davraniglara
icgiidii demeleri bu soruyu yine yanitsiz birakmaktadir. Clinkii
bu davranislar kuslara Allah'in ilhamidir ve i¢giidii gibi ne oldu-
gu belirsiz kavramlarla aciklanamaz. Birkag kus tiirtinde gortilen
sonradan 0grenmeye dayali davranislar ise, evrimcilerin i¢gtidii
deyip gecemedikleri bir bagka agmazdir. Papaganlar gibi konus-
may1 Ogrenebilen kuslarda gozlemlenen sasirtict derecedeki bi-

lingli davraniglar da, Allah'in onlara ilhamidir.

-_ l Konusan Kuslar Mucizesi
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KAFATASI OLCULERINE GORE CANLILAR ARASINDA
EVRIMSEL BIiR BAG KURMAYA CALISAN EVRIMCILER,
BIR KEZ DAHA YANILDIKLARINI GORMUSLERDIR:

Bir kisim evrimciler, insanlarla maymunlarin ortak bir ata-
dan geldigini gostermek icin beyin dlciilerini 6ne siirerler. In-
sanlarda sempanzelere gore daha biiyiik beyin olmasini, daha
zeki olmalarina baglarlar ve zaman igerisinde beyin dl¢tistiniin
evrimsel bir gelisim gosterdigini ileri stirerler. Evrimcilerin bu

iddiasi, yani "beyin gelistikge bilgi isle-
me kapasitesi ve hafiza depo-

lamasi da artmistir" iddias:

aslinda bircok agidan

B

il




Sempanzelerle insanlar arasinda s6zde evrimsel bir bag kurmak isteyen ev-
rimciler kafataslarinin biyiikliiguni bir élcii olarak alirlar. Ancak evrimcile-
rin "beyin gelistik¢ce bilgi isleme kapasitesi ve hafiza depolamasi da artmis-
tir" iddiasi pek cok acgidan gecersizdir. Ciinki kuslarin beyni insan beyni ile
kiyaslandiginda oldukca kii¢iik olmasina ragmen, son derece kompleks is-
lemler gerceklestirebilmektedir.

gecgersizdir. Ancak sadece sesleri taklit eden kuslar tizerinde
yapilan incelemeler bile bu iddianin gegersizligini ortaya koy-
maktadir. Ornegin kuslarin beyni insan beyni ile kiyaslandi-
ginda son derece kiigiiktiir. Ortalama 85 gram agirliginda olan
kuslarin, beyin agirhiklar: 0.73-2.7 gram arasinda degisir. Kus
beyni, memelilerin beyninden farklidir, ¢iinkii beyin korteksin-
de yer alan karmagsik kivrimlar kuslarda yoktur ve korteks me-
melilere kiyasla daha kiigtiktiir. Ancak bazi kuslar konusma, ses
taklidi, sarki 6grenme, kavrama, gorsel hafiza gibi son derece
kompleks islemleri gerceklestirebilmektedirler. Dolayisiyla can-
lilarda, evrim teorisini destekleyecek dogrultuda, basitten

komplekse giden bir beyin gelisimi s6z konusu degildir.

* http://www.earthlife.net/birds/nerves.html
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65 MILYON YILLIK PAPAGAN CENE FOSILI

GUNUMUZ PAPAGANLARININKIYLE AYNI!

Evrimcileri hayal kirikligina ugratan onemli gelismelerden
biri de, bundan elli y1l kadar 6nce bulunan "papagan ¢enesi fosi-
li"dir. 65 milyon y1l yasinda oldugu tespit edilen bu fosil, giinii-
miiz papaganlarinin genesi ile birebir ayni yapidadir. S6z konu-
su fosil ilk bulundugunda gereken ilgiyi gormemis, ancak Berke-
ley Universitesinden Thomas Stidham adinda bir aragtirmacinin,
Berkeley Paleontoloji Miizesindeki fosil koleksiyonlarini incele-
mesiyle yeniden giindeme gelmistir. Yapilan incelemede fosilin,
bugiine kadar bulunan en eski papagan fosili oldugu, dinozor-
larla ayni donemde yasadig1 anlasilmistir. 13 milimetrelik fosilin
rontgen ¢ekimlerine gore, fosilin tizerinde bulunan "K" seklinde-
ki iz (kan damarlar1 ve sinir yollar1) glintimiizdeki papaganlara

ait ozelliklerle aynidir.

* Thomas A. Stidham, "A lower jaw from a Cretaceous parrot", Nature,

No: 396, 5 November 1998, ss. 29-30







u kitapta Allah'in yarattig1 harika canlilardan
biri olan "sesleri taklit edebilen kuslari”" ele
aldik. Duyduklar: sesleri taklit edebilmek,

konusabilmek i¢in sahip olmalar1 gereken

mekanizmanin miikemmelligine taniklik et-

tik. Insan bile zeka olarak agik iistiinliigiine ragmen cogu zaman

bagka sesleri veya konusmalari taklit etmekte zorlanirken, bu kii-

¢liciik kuslarin duyduklar pek ¢ok sesi kusursuz taklit edebilme-

leri, konusma yetenegi gostermeleri kuskusuz olagantistii bir du-

rumdur. Arastirmalar sonucunda elde edilen bilimsel bulgular,
kuslardaki bu miikemmel mekanizmanin kusursuz bir tasarimin
eseri oldugunu ortaya koymaktadir. Allah'in tistiin ilim ve sana-

t1, yarattig1 varliklarda gosterdigi ihtisam hicbir aldatic1 teoriyle

ortiillemeyecek kadar aciktir. Kugular,
tavus kuslari, rengarenk papagan- '
lar, muhabbet kuslar1 ve daha say- (
makla hatta genelleme yapmakla bi-
tiremeyecegimiz kadar pek ¢ok canli,
tesadiif iddialarin1 yalanlamakta, her an
her dakika kendilerini yaratan Rabbi-
miz'in sonsuz giiciinii sergilemekte-
dirler.

Ote yandan kitabin cesitli bo-
limlerinde degindigimiz gibi

Darwinistler, bu miikemmel siste-
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mi tesadiiflerle agiklamaya calismakta 1srar etmektedirler.
Darwinist zihniyete gore, cevremizde gordiigiimiiz tiim can-
lilar, bu canlilarin sergiledikleri biitiin yetenekler, her tiirli
estetik ve giizellik kor tesadiiflerin eseridir. Oysa yasamin ve
canlilarin her anina hakim olan suur ve tasarimin tesadiifler-
le agiklanmasi hicbir sekilde miimkiin degildir. Darwinistle-
rin bu acik gercegi gorememeleri, daha dogrusu gormelerine
ragmen kabullenmemeleri ise tamamen ideolojiktir. Bu kisi-
lerin evrim teorisine olan baghliklari, s6z konusu teorinin ha-
yatin kokenini agikladigina duyduklari inangtir. Evrimin ha-
yatin kokenini agiklayamadigini kabullenmeleri ise, geriye
kalan tek ve dogru alternatifi yani "yaratilis gercegi'ni kabul-
lenmeleri anlamina gelecektir. Bu da, Darwinizm'in ve bagh
oldugu materyalist ideolojinin tamamen ¢okmesi demektir.
Unutmamak gerekir ki ¢evremizde binlerce 6rnegini
gordiiglimiiz -Darwinistlerin siddetle gormezlikten geldikle- ;
ri- Allah'in yaratis mucizeleri, inkarcilarin garpik felsefelerini -
- yerle bir edecek onemli delillerdir. Canlilardaki muhtesem
ap1y1 ve evrendeki olaganiistii dengeyi goren vicdan sahibinh:?
‘her insan, bunlar1 var eden giiciin, {istiin ve hakim olan Rab-
bimiz oldugunu agik¢a gorecektir. Boylece yaklasik 1.5 asir- =
r diinyay1 aldatan Darwinizm ve dolayisiyla materyalist
lsefe yikilacak, insanlar Allah'in varligini kavrayacak ve -

abbimiz'in diledigi giizel ahlaka gdre yasamaya baglayacak- -

P

e L

- oTh

rdir. Darwinizm'in temelini olusturdugu batil fikir sistemi,

Allah'in "Hayir, Biz hakki batilin iizerine firlatiriz, o da T-" !

e =

4

‘onun beynini darmadagin eder. Bir de bakarsin ki, o yok

olup gitmistir..." (Enbiya Suresi, 18) ayetinde bildirdigi gibi .
amamen yok olacaktur.
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arwinizm, yani evrim teorisi, yaratilis

gercegini reddetmek amaciyla ortaya atil-

mis, ancak basarili olamamus bilim dis1 bir
safsatadan bagka bir sey degildir. Canlili-

gin, cansiz maddelerden tesadiifen olustu-
gunu iddia eden bu teori, evrende ve canlilarda ¢ok mucizevi bir
diizen bulundugunun bilim tarafindan ispat edilmesiyle ¢tirii-
miistiir. Boylece Allah'in tiim evreni ve canlilar1 yaratmis oldugu
gercegi, bilim tarafindan da kanitlanmistir. Bugiin evrim teorisi-
ni ayakta tutmak icin diinya ¢apinda ytritiilen propaganda, sa-
dece bilimsel gerceklerin carpitilmasina, tarafli yorumlanmasina,
bilim goriintiisii altinda soylenen yalanlara ve yapilan sahtekar-
liklara dayalidir.

Ancak bu propaganda gergegi gizleyememektedir. Evrim te-
orisinin bilim tarihindeki en biiytik yanilgi oldugu, son 20-30 y1l-
dir bilim diinyasinda giderek daha ytiksek sesle dile getirilmek-
tedir. Ozellikle 1980'lerden sonra yapilan arastirmalar, Darwinist
iddialarin tamamen yanlis oldugunu ortaya koymus ve bu ger-
cek pek cok bilim adami tarafindan dile getirilmistir. Ozellikle
ABD'de, biyoloji, biyokimya, paleontoloji gibi farkli alanlardan
gelen ¢ok sayida bilim adami, Darwinizm'in gegersizligini gor-
mekte, canlilarin kokenini artik "yaratilis gercegiyle" aciklamak-
tadirlar.

Evrim teorisinin ¢okiisiinii ve yaratilisin delillerini diger pek
¢ok calismamizda biitiin bilimsel detaylariyla ele aldik ve alma-
ya devam ediyoruz. Ancak konuyu, tasidig1 biiytik onem nede-
niyle, burada da 6zetlemekte yarar vardir.




Darwin'i Yikan Zorluklar

Evrim teorisi, tarihi eski Yunan'a kadar uzanan bir 6greti ol-
masina karsin, kapsamli olarak 19. ytizyilda ortaya atild1. Teoriyi
bilim diinyasinin glindemine sokan en 6nemli gelisme, Charles
Darwin'in 1859 yilinda yayinlanan Tiirlerin Kokeni adli kitabrydi.
Darwin bu kitapta diinya tizerindeki farkli canl tiirlerini Allah'in
ayr1 ayr yarattigl gercegine karsi ¢ikiyordu. Darwin'e gore, tiim
tiirler ortak bir atadan geliyorlardi ve zaman icinde kiiciik degi-
simlerle farklilasmiglarda.

Darwin'in teorisi, hicbir somut bilimsel bulguya dayanmi-
yordu; kendisinin de kabul ettigi gibi
sadece bir "mantik ytriitme" idi. Hatta
Darwin'in kitabindaki "Teorinin Zor-
luklar1" basliklt uzun boéltimde itiraf et-
tigi gibi, teori pek ¢ok 6nemli soru kar-
sisinda agik veriyordu.

Darwin, teorisinin ontindeki zor-
luklarin gelisen bilim tarafindan asila-
cagini, yeni bilimsel bulgularin teorisini
gliclendirecegini umuyordu. Bunu kita-
binda sik sik belirtmisti. Ancak gelisen Charles Darwin
bilim, Darwin'in umutlarinin tam aksi-
ne, teorinin temel iddialarin birer birer dayanaksiz birakmaistir.

Darwinizm'in bilim karsisindaki yenilgisi, ti¢ temel baslikta
incelenebilir:

1) Teori, hayatin yeryiiziinde ilk kez nasil ortaya ¢iktigini as-
la aciklayamamaktadir.

2) Teorinin 6ne siirdiigli "evrim mekanizmalari'nin, gercek-
te evrimlestirici bir etkiye sahip oldugunu gosteren higbir bilim-

sel bulgu yoktur.

Konugan Kuslar Mucizesi




3) Fosil kayitlari, evrim teorisinin ongortlerinin tam aksine
bir tablo ortaya koymaktadir.
Bu boliimde, bu ti¢ temel baslig1 ana hatlari ile inceleyecegiz.

Asillamayan ilk Basamak: Hayatin K6keni

Evrim teorisi, tiim canli tiirlerinin, bundan yaklasik 3.8 mil-
yar yil once ilkel diinyada ortaya c¢ikan tek bir canli hiicreden gel-
diklerini iddia etmektedir. Tek bir hiicrenin nasil olup da milyon-
larca kompleks canli tiiriinii olusturdugu ve eger gercekten bu
tiir bir evrim gerceklesmisse neden bunun izlerinin fosil kayitla-
rinda bulunamadigy, teorinin agiklayamadig1 sorulardandir. An-
cak tim bunlardan 6nce, iddia edilen evrim stirecinin ilk basa-
mag lizerinde durmak gerekir. Sozii edilen o "ilk hiicre" nasil or-
taya ¢ikmistir?

Evrim teorisi, yaratilis1 reddettigi, hicbir dogatistii miidaha-
leyi kabul etmedigi icin, o "ilk hiicre"nin, hi¢bir tasarim, plan ve
diizenleme olmadan, doga kanunlar i¢inde rastlantisal olarak
meydana geldigini iddia eder. Yani teoriye gore, cansiz madde te-
sadiifler sonucunda ortaya canli bir hiicre ¢ikarmis olmalidir. An-
cak bu, bilinen en temel biyoloji kanunlarina aykir: bir iddiadur.

"Hayat Hayattan Gelir"

Darwin, kitabinda hayatin kokeni konusundan hig s6z etme-
misti. Clinkii onun dénemindeki ilkel bilim anlayisi, canlilarin
cok basit bir yapiya sahip olduklarin varsayiyordu. Ortacag'dan
beri inanilan "spontane jenerasyon" adli teoriye gore, cansiz
maddelerin tesadiifen biraraya gelip, canl bir varlik olusturabi-
leceklerine inaniliyordu. Bu dénemde boceklerin yemek artikla-
rindan, farelerin de bugdaydan olustugu yaygin bir diistinceydi.

s Bunu ispatlamak i¢in de ilging deneyler yapilmusti. Kirli bir pa-

Harun Yahya (Adnan Oktar)




cavranin tizerine biraz bugday konmus ve biraz beklendiginde
bu karisimdan farelerin olusacagi sanilmusti.

Etlerin kurtlanmas: da hayatin cansiz maddelerden tiireye-
bildigine bir delil sayiliyordu. Oysa daha sonra anlasilacakti ki,
etlerin tizerindeki kurtlar kendiliklerinden olusmuyorlar, sinek-
lerin getirip biraktiklar1 gozle goriilmeyen larvalardan cikiyor-
lardi.

Darwin'in Tiirlerin Kokeni adli kitabini yazdig1 donemde ise,
bakterilerin cansiz maddeden olusabildikleri
inancy, bilim diinyasinda yaygin bir kabul
goriiyordu. Oysa Darwin'in kitabinin
yayimlanmasindan bes yil sonra, tin-

li Fransiz biyolog Louis Pasteur,
evrime temel olusturan bu inanci
kesin olarak ¢tiriittii. Pasteur yapti-
&1 uzun c¢alisma ve deneyler sonu-
cunda vardigl sonucu soyle ozetle-
misti: "Cansi1z maddelerin hayat
olusturabilecegi iddias1 artik kesin
olarak tarihe gomiilmiistiir."

Evrim teorisinin savunuculari, Louis Pasteur
Pasteur'tin bulgularina kars1 uzun siire direndiler. Ancak gelisen
bilim, canl hiicresinin karmasik yapisini ortaya ¢ikardikca, haya-
tin kendiliginden olusabilecegi iddiasinin gegersizligi daha da
acik hale geldi.

20. Yuzyilldaki Sonugsuz Cabalar

20. ytizyilda hayatin kokeni konusunu ele alan ilk evrimci,

uinlii Rus biyolog Alexander Oparin oldu. Oparin, 1930'lu yillar-
da ortaya attig1 birtakim tezlerle, canli hiicresinin tesadiifen

Konugan Kuslar Mucizesi




meydana gelebilecegini ispat etmeye
calisti. Ancak bu calismalar basarisiz-
likla sonuglanacak ve Oparin su itira-
f1 yapmak zorunda kalacakti: "Maale-
sef hiicrenin kokeni, evrim teorisi-
nin tiimiinii icine alan en karanlik
noktay1 olusturmaktadir." 4
Oparin'in yolunu izleyen evrim-
ciler, hayatin kokeni konusunu ¢ozii-
me kavusturacak deneyler yapmaya Alexander Oparin
calistilar. Bu deneylerin en tnliist,
Amerikal1 kimyaci Stanley Miller tarafindan 1953 yilinda diizen-
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lendi. Miller, ilkel diinya atmosferinde oldugunu iddia ettigi gaz-

ad if

lar1 bir deney diizeneginde birlestirerek ve bu karisima enerji ek-

k.

leyerek, proteinlerin yapisinda kullanilan birkag organik molekiil
(aminoasit) sentezledi.

O yillarda evrim adina 6nemli bir asama gibi tanitilan bu de-

éﬁr

neyin gecerli olmadig1 ve deneyde kullanilan atmosferin gergek
diinya kosullarindan ¢ok farkli oldugu, ilerleyen yillarda ortaya
gikacakti. %

Uzun stiren bir sessizlikten sonra Miller'in kendisi de kullan-
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dig1 atmosfer ortaminin gergekci olmadigini itiraf etti. 4
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Hayatin kokeni sorununu agiklamak igin 20. ytizyil boyunca
yuriitilen tiim evrimci ¢abalar hep basarisizlikla sonuglandi. San
Diego Scripps Enstitiisii'nden {inlii jeokimyaci Jeffrey Bada, ev-
rimci Earth dergisinde 1998 yilinda yayinlanan bir makalede bu
gercegi soyle kabul eder:

Bugtin, 20. yiizyil1 geride birakirken, hala, 20. yiizyila girdigi-

mizde sahip oldugumuz en biiyiik ¢oziilmemis problemle kar-

s1 karsiyayiz: Hayat yeryiiziinde nasil bagladi? ¢/

Harun Yahya (Adnan Oktar)




Hayatin Kompleks Yapisi

Evrim teorisinin hayatin kokeni konusunda bu denli biiytiik
bir agmaza girmesinin baglica nedeni, en basit sanilan canli yapi-
larin bile inanilmaz derecede karmasik yapilara sahip olmasidur.

Canl1 hiicresi, insanoglunun yaptig: biitiin teknolojik tirtinlerden

daha karmasiktir. Oyle ki bugiin diinyanin en gelismis laboratu-

varlarinda bile cansiz maddeler biraraya getirilerek canli bir hiic-
re tiretilememektedir.

Bir hiicrenin meydana gelmesi igin gereken sartlar, asla rast-
lantilarla agiklanamayacak kadar fazladir. Hiicrenin en temel ya-
p1 tas1 olan proteinlerin rastlantisal olarak sentezlenme ihtimali;
500 aminoasitlik ortalama bir protein i¢in, 10"de 1'dir. Ancak
matematikte 10°"de 1'den kiictik olasiliklar pratik olarak "imkan-

s1z" sayilir. Hiicrenin ¢ekirdeginde yer alan ve genetik bilgiyi

Canli bir hiicre tiim bilim
adamlarini hayranlik icinde
birakan kompleks bir mi-
mari harikasidir.
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lerinin cekirde-
ginde yer alan DNA
molekili, dért ayri molekilin farkh

— diziliminden olusan bir tiir bilgi bankasi-
dir. Bu bilgi bankasinda canliyla ilgili bitiin

fiziksel 6zelliklerin sifreleri yer alir. insan DNA'si kagida do-
v kaldigiunde, ortaya yaklasik 900 ciltlik bir ansiklopedi cikaca-
Y g1 hesaplanmaktadir. Elbette boylesine olaganiistii bir bilgi, te-
1 sadiif kavramini kesin bicimde gecersiz kilmaktadir.

saklayan DNA molekiilii ise, inanilmaz bir bilgi bankasidir. Insan
DNA'sinin igerdigi bilginin, eger kagida dokiilmeye kalkilsa,
500'er sayfadan olusan 900 ciltlik bir kiittiphane olusturacag he-
saplanmaktadr.

Bu noktada ¢ok ilging bir ikilem daha vardir: DNA, yalniz
birtakim 6zellesmis proteinlerin (enzimlerin) yardimu ile eslene-
bilir. Ama bu enzimlerin sentezi de ancak DNA'daki bilgiler dog-
rultusunda gerceklesir. Birbirine bagiml olduklarindan, esleme-
nin meydana gelebilmesi i¢in ikisinin de ayn1 anda var olmalar:
gerekir. Bu ise, hayatin kendili§inden olustugu senaryosunu ¢ik-
maza sokmaktadir. San Diego California Universitesi'nden iinlii
evrimci Prof. Leslie Orgel, Scientific American dergisinin Ekim
1994 tarihli sayisinda bu gergegi soyle itiraf eder:

Son derece kompleks yapilara sahip olan proteinlerin ve niik-

Harun Yahya (Adnan Oktar)




leik asitlerin (RNA ve DNA) ayn1 yerde ve ayni zamanda rast-
lantisal olarak olusmalar: asir1 derecede ihtimal disidir. Ama
bunlarin birisi olmadan digerini elde etmek de miimkiin degil-
dir. Dolayisiyla insan, yasamin kimyasal yollarla ortaya gik-
masinin asla miimkiin olmadig1 sonucuna varmak zorunda
kalmaktadir. *
Kugkusuz eger hayatin dogal etkenlerle ortaya ¢ikmasi im-
kansiz ise, bu durumda hayatin dogatistii bir bicimde "yaratildi-
gmi1" kabul etmek gerekir. Bu gercek, en temel amaci yaratilisi

reddetmek olan evrim teorisini agik¢a gegersiz kilmaktadir.

Evrimin Hayali Mekanizmalan

Darwin'in teorisini gegersiz kilan ikinci biiyiik nokta, teori-
nin "evrim mekanizmalar1" olarak one stirdiigi iki kavramin da
gercekte higbir evrimlestirici glice sahip olmadiginin anlasilmis
olmasidir.

Darwin, ortaya attig1 evrim iddiasini tamamen "dogal selek-

siyon" mekanizmasina baglamisti. Bu mekanizmaya verdigi

onem, kitabinin isminden de agik¢a anlasiliyordu: Tiirlerin Koke-
ni, Dogal Seleksiyon Yoluyla...
Dogal seleksiyon, dogal segme demektir. Dogadaki yasam

miicadelesi i¢inde, dogal sartlara uygun ve giiglii canlilarin ha-
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yatta kalacag diisiincesine dayanir. Ornegin yirtict hayvanlar ta-
rafindan tehdit edilen bir geyik stirtisiinde, daha hizli kosabilen
geyikler hayatta kalacaktir. Boylece geyik siiriisii, hizli ve gticli
bireylerden olusacaktir. Ama elbette bu mekanizma, geyikleri ev-
rimlestirmez, onlar1 baska bir canl tiiriine, 0rnegin atlara dontis-
tirmez.

Dolayisiyla dogal seleksiyon mekanizmast higbir evrimlesti-
rici giice sahip degildir. Darwin de bu gercegin farkindayd: ve
Tiirlerin Kokeni adli kitabinda "Faydal1 degisiklikler olusmadig
siirece dogal seleksiyon hi¢bir sey yapamaz" demek zorunda
kalmigt1.#

LamarcKk'n EtKisi

Peki bu "faydali degisiklikler" nasil olusabilirdi? Darwin,
kendi doneminin ilkel bilim anlayis1 iginde, bu soruyu Lamarck'a
dayanarak cevaplamaya ¢alismisti. Darwin'den 6nce yasamis
olan Fransiz biyolog Lamarck'a gore, canlilar yasamlari sirasinda
gecirdikleri fiziksel degisiklikleri sonraki nesle aktariyorlar, ne-
silden nesile biriken bu 0zellikler sonucunda yeni tiirler ortaya
cikiyordu. Ornegin Lamarck'a gore ziirafalar ceylanlardan tiire-
miglerdi, yiiksek agaglarin yapraklarini yemek igin ¢abalarken
nesilden nesile boyunlar1 uzamaisti.

Darwin de benzeri 6rnekler vermis, ornegin Tiirlerin Kokeni
adli kitabinda, yiyecek bulmak icin suya giren bazi ayilarin za-
manla balinalara doniistiigiint iddia etmisti.”

Ama Mendel'in kegfettigi ve 20.ytlizyilda gelisen genetik bi-
limiyle kesinlesen kalittim kanunlari, kazanilmis 6zelliklerin son-
raki nesillere aktarilmasi efsanesini kesin olarak yikti. Boylece
dogal seleksiyon "tek basma" ve dolayisiyla tiimiiyle etkisiz bir

mekanizma olarak kalmis oluyordu.

Harun Yahya (Adnan Oktar)




Lamarck ziirafalarin ceylan
benzeri hayvanlardan tiire-
diklerine inaniyordu. Ona
gore otlara uzanmaya cali-
san bu canlilarin zaman
icinde boyunlari uzamis ve
zirafalara dontislivermigler-
di. Mendel'in 1865 yilinda
kesfettigi kalitim kanunlari,
yasam sirasinda kazanilan
ozelliklerin sonraki nesillere
aktariimasinin mimkiin ol-
madigini ispatlamistir. Boy-
lece Lamarck'in ziirafa ma-
sali da tarihe karismistir.

Neo-Darwinizm ve Mutasyonlar

Darwinistler ise bu duruma bir ¢6ziim bulabilmek igin
1930'1arin sonlarinda, "Modern Sentetik Teori'"yi ya da daha yay-
gin ismiyle neo-Darwinizm'i ortaya attilar. Neo-Darwinizm, do-
gal seleksiyonun yanina "faydali degisiklik sebebi" olarak mutas-
yonlari, yani canlilarin genlerinde radyasyon gibi dis etkiler ya da
kopyalama hatalar1 sonucunda olusan bozulmalar: ekledi.

Bugiin de hala diinyada evrim adina gegerliligini koruyan
model neo-Darwinizm'dir. Teori, yeryiiziinde bulunan milyon-
larca canli tiirtiniin, bu canlilarin, kulak, goz, akciger, kanat gibi
sayisiz kompleks organlarinin "mutasyonlara"”, yani genetik bo-
zukluklara dayal1 bir siire¢ sonucunda olustugunu iddia etmek-
tedir. Ama teoriyi caresiz birakan agik bir bilimsel gercek vardir:
Mutasyonlar canlilar1 gelistirmezler, aksine her zaman i¢in

canlilara zarar verirler.

Bunun nedeni ¢ok basittir: DNA ¢ok kompleks bir diizene 4

Konugan Kuslar Mucizesi




sahiptir. Bu molekiil tizerinde olusan herhangi rasgele bir etki
ancak zarar verir. Amerikali genetik¢i B. G. Ranganathan bunu
soyle agiklar:

Mutasyonlar kiiglik, rasgele ve zararhidirlar. Cok ender olarak
meydana gelirler ve en iyi ihtimalle etkisizdirler. Bu ti¢ 6zellik,
mutasyonlarin evrimsel bir gelisme meydana getiremeyecegini
gosterir. Zaten yiliksek derecede 6zellesmis bir organizmada
meydana gelebilecek rastlantisal bir degisim, ya etkisiz olacak-
tir ya da zararl. Bir kol saatinde meydana gelecek rasgele bir
degisim kol saatini gelistirmeyecektir. Ona biiytik ihtimalle za-
rar verecek veya en iyi ihtimalle etkisiz olacaktir. Bir deprem
bir sehri gelistirmez, ona yikim getirir.>!

Nitekim bugtine kadar hicbir yararli, yani genetik bilgiyi ge-
listiren mutasyon ornegi gozlemlenmedi. Tiim mutasyonlarin
zararl oldugu goriildii. Anlasildi ki, evrim teorisinin "evrim me-
kanizmas1" olarak gosterdigi mutasyonlar, gercekte canlilar1 sa-
dece tahrip eden, sakat birakan genetik olaylardir. (Insanlarda
mutasyonun en sik gortilen etkisi de kanserdir.) Elbette tahrip
edici bir mekanizma "evrim mekanizmasi1" olamaz. Dogal selek-

siyon ise, Darwin'in de kabul ettigi gibi, "tek basina higbir sey ya-

Rastgele mutas-

yonlar insanlara
ve diger tiim can-

lilara her zaman
icin zarar verirler.
Resimlerde gorii-
len cocuklar Cer-

" g . ! Py ! nobil kazasinin

a1y L A sonucunda sakat
. g ‘J_t X ] ! kalmiglardir.
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pamaz." Bu gercek bizlere dogada hicbir "evrim mekanizmas1"
olmadigini gostermektedir. Evrim mekanizmasi olmadigina gore

de, evrim denen hayali siire¢ yasanmis olamaz.

Fosil Kayitlan: Ara Formlardan Eser Yok

Evrim teorisinin iddia ettigi senaryonun yasanmamis oldu-
gunun en agik gostergesi ise fosil kayitlaridur.

Evrim teorisine gore biitiin canlilar birbirlerinden ttiremis-
lerdir. Onceden var olan bir canl tiirii, zamanla bir digerine do-
niismis ve biitiin tiirler bu sekilde ortaya ¢ikmislardir. Teoriye
gore bu dontisiim yiiz milyonlarca yil siiren uzun bir zaman di-
limini kapsamis ve kademe kademe ilerlemistir.

Bu durumda, iddia edilen uzun dontistim siireci iginde say1-
siz "ara tiirler"in olusmus ve yasamis olmalar1 gerekir.

Ornegin gecmiste, balik 6zelliklerini tagimalaria ragmen,
bir yandan da bazi siiriingen 6zellikleri kazanmus olan yar1 balik-
yari stirtingen canlilar yasamis olmalidir. Ya da siiriingen ozellik-
lerini tasirken, bir yandan da bazi kus 6zellikleri kazanmus stiriin-
gen-kuslar ortaya ¢ikmis olmalidir. Bunlar, bir gegis stirecinde ol-
duklari icin de, sakat, eksik, kusurlu canlilar olmalidir. Evrimciler
gecmiste yasamis olduklarina inandiklar: bu teorik yaratiklara
"ara-gecis formu" adin verirler.

Eger gercekten bu tiir canlilar ge¢miste yasamislarsa bunla-
rin sayilarinin ve gesitlerinin milyonlarca hatta milyarlarca olma-
s1 gerekir. Ve bu ucube canlilarin kalintilarina mutlaka fosil kayit-
larinda rastlanmasi gerekir. Darwin, Tiirlerin Kokeni'nde bunu
sOyle agiklamstir:

Eger teorim dogruysa, tiirleri birbirine baglayan sayisiz ara-gegis

cesitleri mutlaka yasamis olmalidir... Bunlari yasamis olduklari-

nin kanitlar1 da sadece fosil kalintilar1 arasinda bulunabilir.>

-_ l Konusan Kuslar Mucizesi
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Resimlerde de gorildiigi gibi, yapilan arkeolojik kazilar sonucu bulunan
tim fosil érnekleri, glinimiizde yasayan 6rneklerinden farksizdir.
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Darwin'in Yikilan Umutlar

Ancak 19. ytizyilin ortasindan bu yana diinyanin dort bir ya-
ninda hummali fosil arastirmalar1 yapildig1 halde bu ara gecis
formlarina rastlanamamustir. Yapilan kazilarda ve arastirmalarda
elde edilen biitiin bulgular, evrimcilerin beklediklerinin aksine,
canlilarin yerytiziinde birdenbire, eksiksiz ve kusursuz bir bi¢im-
de ortaya c¢iktiklarini gostermistir.

Unlii Ingiliz paleontolog (fosil bilimci) Derek W. Ager, bir
evrimci olmasina karsin bu gercegi soyle itiraf eder:

Sorunumuz sudur: Fosil kayitlarini detayli olarak inceledigi-

mizde, tiirler ya da sinflar seviyesinde olsun, siirekli olarak ay-

n1 gercekle karsilasiriz; kademeli evrimle gelisen degil, aniden

yerytiziinde olusan gruplar goriiriiz.%

Yani fosil kayitlarinda, tiim canli tiirleri, aralarinda higbir

gecis formu olmadan eksiksiz bigimleriyle aniden ortaya ¢ikmak-

410 milyon yillik Coelacanth fo-
sili (Ustte) ve bu baligin glini-
miizdeki hali (solda)

Fosil kayitlari evrim teorisinin éniinde cok biylik bir engeldir. Clinkii bu
kayitlar, canl tirlerinin aralarinda hicbir evrimsel ge¢is formu bulunmadan,
bir anda ve eksiksiz yapilariyla ortaya ciktiklarini géstermektedir. Bu ger-
cek tiirlerin ayri ayn yaratildiklarinin ispatlarindan biridir.

-_ l Konusan Kuslar Mucizesi
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tadirlar. Bu, Darwin'in 6ngoriilerinin tam aksidir. Dahasi, bu can-
I1 tiirlerinin yaratildiklarini gosteren ¢ok gticlii bir delildir. Ciin-
kii bir canli tiiriiniin, kendisinden evrimlestigi hicbir atas1 olma-
dan, bir anda ve kusursuz olarak ortaya ¢ikmasinin tek agiklama-
s1, o tlirlin yaratilmis olmasidir. Bu gergek, tinlii evrimci Biyolog
Douglas Futuyma tarafindan da kabul edilir:
Yaratilis ve evrim, yasayan canlilarin kokeni hakkinda yapila-
bilecek yegane iki aciklamadir. Canlilar diinya tizerinde ya ta-
mamen mitkemmel ve eksiksiz bir bicimde ortaya ¢ikmislardir
ya da boyle olmamuistir. Eger boyle olmadiysa, bir degisim siire-
ci sayesinde kendilerinden 6nce var olan bazi canli tiirlerinden
evrimleserek meydana gelmis olmalidirlar. Ama eger eksiksiz
ve miikemmel bir bicimde ortaya ¢ikmislarsa, o halde sonsuz
gli¢ sahibi bir akil tarafindan yaratilmis olmalar1 gerekir.>
Fosiller ise, canlilarin yeryiiziinde eksiksiz ve miikemmel
bir bicimde ortaya ciktiklarini gostermektedir. Yani "tiirlerin ko-

keni", Darwin'in sandiginin aksine, evrim degil yaratilistir.

insanin Evrimi Masali

Evrim teorisini savunanlarin en ¢ok giindeme getirdikleri

konu, insanin kokeni konusudur. Bu konudaki Darwinist iddia,
bugiin yasayan modern insanin maymunsu birtakim yaratiklar-
dan geldigini varsayar. 4-5 milyon yil 6nce basladig1 varsayilan
bu siirecte, modern insan ile atalar1 arasinda bazi "ara form"larin
yasadig1 iddia edilir. Gergekte tiimiiyle hayali olan bu senaryoda
dort temel "kategori” sayilir:

1- Australopithecus

2- Homo habilis

3- Homo erectus

4- Homo sapiens

Harun Yahya (Adnan Oktar)
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Evrimciler, insanlarin s6zde ilk maymunsu atalarina "giiney
maymunu" anlamina gelen "Australopithecus"” ismini verirler. Bu
canlilar gergekte soyu tiikenmis bir maymun tiirtinden bagka bir
sey degildir. Lord Solly Zuckerman ve Prof. Charles Oxnard gibi
Ingiltere ve ABD'den diinyaca {inlii iki anatomistin Australopithe-
cus ornekleri tizerinde yaptiklar: ¢ok genis kapsamli calismalar, bu
canlilarin sadece soyu tiikenmis bir maymun tiiriine ait olduklari-
n1 ve insanlarla hicbir benzerlik tasimadiklarini gostermistir.>

Evrimciler insan evriminin bir sonraki safhasini da, "homo"
yani insan olarak smiflandirirlar. Iddiaya gore homo serisindeki
canlilar, Australopithecuslar'dan daha gelismislerdir. Evrimciler, bu
farkli canlilara ait fosilleri ard1 ardina dizerek hayali bir evrim ge-
masi olustururlar. Bu sema hayalidir, ¢linkii gergekte bu farkl s1-
niflarin arasinda evrimsel bir iligki oldugu asla ispatlanamamustr.
Evrim teorisinin 20. ylizyildaki en 6nemli savunucularindan biri

olan Ernst Mayr, "Homo sapiens'e uzanan zincir ger-

gekte kayiptir" diyerek bunu kabul eder.%®

Evrimciler "Australopithecus >

Homo habilis > Homo erectus > Homo

sapiens” siralamasini yazarken, bu

turlerin her birinin, bir sonrakinin

atasi oldugu izlenimini verirler.

Oysa paleoantropologlarin son

bulgulari, Australopithecus, Homo

habilis ve Homo erectus'un diin-

ya'min farkli bolgelerinde ayni do-

nemlerde yasadiklarini goster-
mektedir.”

Dahas1 Homo erectus

siniflamasina ait insanla-




rin bir bolimii ¢ok modern zamanlara kadar yasamislar, Homo
sapiens neandertalensis ve Homo sapiens sapiens (modern in-
san) ile ayn1 ortamda yan yana bulunmuslardir.>

Bu ise elbette bu siniflarin birbirlerinin atalar: olduklar: id-

diasmin gegersizligini acikca ortaya koymaktadir. Harvard Uni-

versitesi paleontologlarindan Stephen Jay Gould, kendisi de bir
evrimci olmasina karsin, Darwinist teorinin i¢ine girdigi bu ¢ik-
mazi soyle agiklar:
Eger birbiri ile paralel bir bicimde yasayan ti¢ farkli hominid
(insanums) ¢izgisi varsa, o halde bizim soy agacimiza ne oldu?
Aciktir ki, bunlarimn biri digerinden gelmis olamaz. Dahas, biri
digeriyle karsilastirildiginda evrimsel bir gelisme trendi goster-

memektedirler. %

Kisacasi, medyada ya da ders kitaplarinda yer alan hayali bir-
takim "yar1 maymun, yari insan" canlilarin ¢izimleriyle, yani sirf
propaganda yoluyla ayakta tutulmaya ¢alisilan insanin evrimi se-
naryosu, hicbir bilimsel temeli olmayan bir masaldan ibarettir. Bu

konuyu uzun yillar inceleyen, 6zellikle Australopithecus fosilleri

Evrim yanlisi gazete ve dergilerde
cikan haberlerde yandakine ben-
zer hayali "ilkel" insanlarin resim-
leri siklikla kullanilir. Bu hayali re-
simlere dayanarak olusturulan
haberlerdeki tek kaynak, yazan ki-
silerin hayal giiclidir. Ancak ev-
rim bilim karsisinda o kadar ¢cok
yenilgi almistir ki, artik bilimsel
dergilerde evrimle ilgili haberlere
daha az rastlanir olmustur.




tizerinde 15 yil aragtirma yapan Ingiltere'nin en iinlii ve saygm bi-
lim adamlarindan Lord Solly Zuckerman, bir evrimci olmasina rag-
men, ortada maymunsu canlilardan insana uzanan gergek bir soy
agaci olmadig1 sonucuna varmustr.

Zuckerman bir de ilging bir "bilim skalas1" yapmustir. Bilim-
sel olarak kabul ettigi bilgi dallarindan, bilim dis1 olarak kabul et-
tigi bilgi dallarina kadar bir yelpaze olusturmustur. Zucker-
man'in bu tablosuna gore en "bilimsel" -yani somut verilere da-
yanan- bilgi dallar1 kimya ve fiziktir. Yelpazede bunlardan sonra
biyoloji bilimleri, sonra da sosyal bilimler gelir. Yelpazenin en
ucunda, yani en "bilim dis1" sayilan kisimda ise, Zuckerman'a go-
re, telepati, altinci his gibi "duyum otesi algilama" kavramlar: ve
bir de "insanin evrimi" vardir! Zuckerman, yelpazenin bu ucunu
sOyle agiklar:

Objektif gercekligin alanindan ¢ikip da, biyolojik bilim olarak

varsayilan bu alanlara -yani duyum o6tesi algilamaya ve insanin

fosil tarihinin yorumlanmasma- girdigimizde, evrim teorisine
inanan bir kimse i¢in herseyin miimkiin oldugunu goriiriiz.

Oyle ki teorilerine kesinlikle inanan bu kimselerin geliskili bazi

yargilari ayni anda kabul etmeleri bile miimkiindiir. ©

Lste insanin evrimi masali da, teorilerine kori kortine inanan
birtakim insanlarin bulduklar1 bazi fosilleri 6n yargili bir bigim-
de yorumlamalarindan ibarettir.

Darwin Formula!

Simdiye kadar ele aldigimiz tiim teknik delillerin yaninda, is-
terseniz evrimcilerin nasil sagma bir inanisa sahip olduklarin bir de
¢ocuklarin bile anlayabilecegi kadar agik bir rnekle 6zetleyelim.

Evrim teorisi canliligin tesadiifen olustugunu iddia etmekte-

dir. Dolayisiyla bu iddiaya gore cansiz ve suursuz atomlar bira- _
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raya gelerek once hiicreyi olusturmuslardir ve sonrasinda ayni
atomlar bir sekilde diger canlilar1 ve insan1 meydana getirmisler-
dir. Simdi diistinelim; canliligin yapitasi olan karbon, fosfor, azot,
potasyum gibi elementleri biraraya getirdigimizde bir y1gin olu-
sur. Bu atom y1gini, hangi islemden gegirilirse gecirilsin, tek bir
canli olusturamaz. Isterseniz bu konuda bir "deney" tasarlayalim
ve evrimcilerin aslinda savunduklari, ama ytiksek sesle dile geti-
remedikleri iddiay1 onlar adina "Darwin Formuli" adiyla incele-
yelim:

Evrimciler, ¢cok sayida biiytik varilin icine canliligin yapisin-
da bulunan fosfor, azot, karbon, oksijen, demir, magnezyum gibi
elementlerden bol miktarda koysunlar. Hatta normal sartlarda
bulunmayan ancak bu karigsimin i¢inde bulunmasini gerekli gor-
diikleri malzemeleri de bu varillere eklesinler. Karisimlarin icine,
istedikleri kadar amino asit, istedikleri kadar da (bir tekinin bile
rastlantisal olusma ihtimali 10°°° olan) protein doldursunlar. Bu
karisimlara istedikleri oranda 1s1 ve nem versinler. Bunlar iste-
dikleri gelismis cihazlarla karistirsinlar. Varillerin basina da diin-
yanin 6nde gelen bilim adamlarini koysunlar. Bu uzmanlar baba-
dan ogula, kusaktan kusaga aktararak nobetlese milyarlarca, hat-
ta trilyonlarca sene siirekli varillerin basinda beklesinler. Bir can-
linin olugmasi igin hangi sartlarin var olmasi gerektigine inanili-
yorsa hepsini kullanmak serbest olsun. Ancak, ne yaparlarsa
yapsinlar o varillerden kesinlikle bir canli ¢ikartamazlar. Ziirafa-
lari, aslanlari, arilari, kanaryalari, biilbtilleri, papaganlari, atlari,
yunuslari, giilleri, orkideleri, zambaklari, karanfilleri, muzlari,
portakallari, elmalari, hurmalari, domatesleri, kavunlari, karpuz-
lary, incirleri, zeytinleri, tiztimleri, seftalileri, tavus kuslarini, sii-

liinleri, renk renk kelebekleri ve bunlar gibi milyonlarca canl: tii-

,_ rinden higbirini olusturamazlar. Degil burada birkagini saydig:-
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miz bu canli varliklari, bunlarin tek bir hiicresini bile elde ede-
mezler.

Kisacasi, bilingsiz atomlar biraraya gelerek hiicreyi olustu-
ramazlar. Sonra yeni bir karar vererek bir hiicreyi ikiye boliip,
sonra art arda bagka kararlar alip, elektron mikroskobunu bulan,
sonra kendi hiicre yapisini bu mikroskop altinda izleyen profe-
sOrleri olusturamazlar. Madde, ancak Allah'in iistiin yaratma-
siyla hayat bulur.

Bunun aksini iddia eden evrim teorisi ise, akla tamamen ay-
kar1 bir safsatadir. Evrimcilerin ortaya atti1 iddialar tizerinde bi-
raz bile diisiinmek, tistteki 6rnekte oldugu gibi, bu gercegi acik-

¢a gosterir.

Go6z ve Kulaktaki Teknoloji

Evrim teorisinin kesinlikle agiklama getiremeyecegi bir di-
ger konu ise goz ve kulaktaki tistiin algilama kalitesidir.

Gozle ilgili konuya gegmeden once "Nasil goriiriiz?" sorusu-
na kisaca cevap verelim. Bir cisimden gelen 1sinlar, gozde retina-
ya ters olarak diiser. Bu 1sinlar, buradaki hiicreler tarafindan
elektrik sinyallerine dontistiiriiliir ve beynin arka kismindaki
gorme merkezi denilen kiigiiciik bir noktaya ulasir. Bu elektrik
sinyalleri bir dizi islemden sonra beyindeki bu merkezde gortin-
ti olarak algilanir. Bu bilgiden sonra simdi diistinelim:

Beyin 1s518a kapalidir. Yani beynin ici kapkaranliktir, 151k bey-
nin bulundugu yere kadar giremez. Goriintii merkezi denilen yer
kapkaranlik, 15181n asla ulasmadigy, belki de hi¢ karsilasmadig-
niz kadar karanlik bir yerdir. Ancak siz bu zifiri karanlkta 1s1kl,
piril piril bir diinyay: seyretmektesiniz.

Ustelik bu o kadar net ve kaliteli bir goriintiidiir ki 21. yiiz-

yil teknolojisi bile her tiirlii imkana ragmen bu netligi saglaya-
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Goziin calisabilmesi i¢in tim bu parcgalarinin
birarada ve eksiksiz calisiyor olmasi gerekir.

mamistir. Ornegin su anda okudugunuz kitaba, kitab tutan elle-
rinize bakin, sonra basinizi kaldirin ve ¢evrenize bakin. Su anda
gordiiglintiz netlik ve kalitedeki bu gortintiiyli bagka bir yerde
gordiinliz mii? Bu kadar net bir goriintiiyti size diinyanin bir nu-
marali televizyon sirketinin tirettigi en gelismis televizyon ekra-
n1 dahi veremez. 100 yildir binlerce miihendis bu netlige ulasma-
ya ¢alismaktadir. Bunun igin fabrikalar, dev tesisler kurulmakta,
arastirmalar yapilmakta, planlar ve tasarimlar gelistirilmektedir.
Yine bir TV ekranina bakin, bir de su anda elinizde tuttugunuz
bu kitaba. Arada biiytik bir netlik ve kalite farki oldugunu gore-
ceksiniz. Ustelik, TV ekrani size iki boyutlu bir goriintii gosterir,
oysa siz ti¢ boyutlu, derinlikli bir perspektifi izlemektesiniz.
Uzun yillardir on binlerce miihendis ti¢ boyutlu TV yapma-
ya, goziin gorme kalitesine ulasmaya calismaktadirlar. Evet, g
boyutlu bir televizyon sistemi yapabildiler ama onu da gozlik
takmadan ti¢ boyutlu gormek miimkiin degil, kald1 ki bu suni bir
ui¢ boyuttur. Arka taraf daha bulanik, on taraf ise kagittan dekor
gibi durur. Hi¢bir zaman goziin gordiigu kadar net ve kaliteli bir

goriintli olusmaz. Kamerada da, televizyonda da mutlaka goriin-

st kaybr meydana gelir.
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Iste evrimciler, bu kaliteli ve net goriintiiyii olusturan meka-
nizmanin tesadiifen olustugunu iddia etmektedirler. $Simdi biri
size, odanizda duran televizyon tesadiifler sonucunda olustu,
atomlar biraraya geldi ve bu goriintii olusturan aleti meydana
getirdi dese ne diistintirsiiniiz? Binlerce kisinin biraraya gelip ya-
pamadigini suursuz atomlar nasil yapsin?

Goziin gordiiglinden daha ilkel olan bir gortintiiyti olustu-
ran alet tesadiifen olusamiyorsa, goziin ve goziin gordigi go-
rintiiniin de tesadiifen olusamayacagi ¢ok agiktir. Ayni durum
kulak i¢in de gegerlidir. Dis kulak, ¢cevredeki sesleri kulak kepge-
si vasitasiyla toplayip orta kulaga iletir; orta kulak aldig: ses tit-
resimlerini giiclendirerek i¢ kulaga aktarir; i¢ kulak da bu titre-
simleri elektrik sinyallerine doniistiirerek beyne gonderir. Aynen
gormede oldugu gibi duyma islemi de beyindeki duyma merke-
zinde gergeklesir.

Gozdeki durum kulak icin de gegerlidir, yani beyin, 151k gibi
sese de kapalidir, ses gecirmez. Dolayisiyla disarisi ne kadar gii-
riltiilii de olsa beynin i¢i tamamen sessizdir. Buna ragmen en net
sesler beyinde algilanir. Ses gecirmeyen beyninizde bir orkestra-
nin senfonilerini dinlersiniz, kalabalik bir ortamin tiim giirtlti-
stinii duyarsiniz. Ama o anda hassas bir cihazla beyninizin igin-
deki ses diizeyi ol¢lilse, burada keskin bir sessizligin hakim oldu-
gu goriilecektir.

Net bir gortintii elde edebilmek timidiyle teknoloji nasil kul-
laniliyorsa, ses igin de ayni ¢abalar onlarca yildir stirdiiriilmekte-
dir. Ses kayit cihazlari, miizik setleri, bircok elektronik alet, sesi
algilayan miizik sistemleri bu ¢alismalardan bazilaridir. Ancak,
tim teknolojiye, bu teknolojide ¢alisan binlerce miihendise ve
uzmana ragmen kulagin olusturdugu netlik ve kalitede bir sese

ulasilamamustir. En biliylik miizik sistemi sirketinin tirettigi en
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kaliteli miizik setini diigiintin. Sesi kaydettiginde mutlaka sesin
bir kismi1 kaybolur veya az da olsa mutlaka parazit olusur veya
miizik setini actiginizda daha miizik baslamadan bir ci1zirt1 mut-
laka duyarsiniz. Ancak insan viicudundaki teknolojinin tirtinii
olan sesler son derece net ve kusursuzdur. Bir insan kulag, hig-
bir zaman miizik setinde oldugu gibi cizirtil veya parazitli algi-
lamaz; ses ne ise tam ve net bir bicimde onu algilar. Bu durum,
insan yaratildig1 giinden bu yana boyledir.

Simdiye kadar insanoglunun yaptig1 hicbir goriintii ve ses
cihazi, goz ve kulak kadar hassas ve basarili birer algilayici ola-
mamuigtir.

Ancak gorme ve isitme olayinda, tiim bunlarin 6tesinde, ¢ok
biiyiik bir gercek daha vardir.

Beynin icinde Géren ve Duyan
Suur Kime Aittir?

Beynin icinde, 1511 1511 renkli bir diinyay1 seyreden, senfonile-

ri, kuslarin civiltilarini dinleyen, giilii koklayan kimdir?

Insanin gozlerinden, kulaklarindan, burnundan gelen uyari-
lar, elektrik sinyali olarak beyne gider. Biyoloji, fizyoloji veya bi-
yokimya kitaplarinda bu gortintiiniin beyinde nasil olustuguna
dair bir¢ok detay okursunuz. Ancak, bu konu hakkindaki en
onemli gercege hicbir yerde rastlayamazsiniz: Beyinde, bu elekt-
rik sinyallerini goriintti, ses, koku ve his olarak algilayan kimdir?

Beynin icinde goze, kulaga, burna ihtiya¢ duymadan tiim
bunlar algilayan bir suur bulunmaktadir. Bu suur kime aittir?

Elbette bu suur beyni olusturan sinirler, yag tabakasi ve si-
nir hiicrelerine ait degildir. Iste bu yiizden, herseyin maddeden
ibaret oldugunu zanneden Darwinist-materyalistler bu sorulara

,hicbir cevap verememektedirler. Clinkii bu suur, Allah'in yarat-
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mis oldugu ruhtur. Ruh, goriintiiyli seyretmek igin goze, sesi
duymak icin kulaga ihtiya¢ duymaz. Bunlarin da o6tesinde di-
siinmek icin beyne ihtiya¢ duymaz.

Bu acik ve ilmi gercegi okuyan her insanin, beynin icindeki
birkag santimetrekiipliik, kapkaranlik mekana tiim kainat ti¢ bo-
yutlu, renkli, golgeli ve 1s1kl1 olarak sigdiran ytice Allah't duisii-

niip, O'ndan korkup, O'na siginmasi gerekir.

Materyalist Bir inang

Buraya kadar incelediklerimiz, evrim teorisinin bilimsel bul-
gularla acgikca gelisen bir iddia oldugunu gostermektedir. Teori-
nin hayatin kokeni hakkindaki iddias1 bilime aykiridir, one stir-
diigl evrim mekanizmalarinin higbir evrimlestirici etkisi yoktur
ve fosiller teorinin gerektirdigi ara formlarin yasamadiklarini

gostermektedir. Bu durumda, elbette, evrim teorisinin bilime ay-

Kafatasi 15191 iceri gecirmez. Yani beynin
bulundugu yer kapkaranlktir, dolayisiyla
beynin, 1s1gin kendisiyle muhatap olma-
si asla mimkiin degildir. Ancak siz,
mucizevi bir sekilde bu zifiri karanlikta
1s1kli, piril piril bir diinyayi seyredersi-
niz. Rengarenk bir doga, gilinesin pa-
riltisi, kalabalik bir sokaktaki tiim in-
sanlar bu zifiri karanlik yerde olu-
sur. Kapkaranlik beynin icinde,
elektrik sinyallerinin, rengarenk,
istltih, aydinlik bir gérintiye déniis-
mesi olaganiisti biiylk bir mucize-
dir. Ruhumuza, tim gériintiileri gés-
teren, tim sesleri duyuran, ruhumu-
zun zevk almasi icin tiim tatlar ve
kokulari yaratan, herseyin Yaraticisi
olan Allah'tir.
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kir1 bir distince olarak bir kenara atilmasi gerekir. Nitekim tarih
boyunca diinya merkezli evren modeli gibi pek ¢ok diisiince, bi-
limin giindeminden ¢ikarilmistir. Ama evrim teorisi 1srarla bili-
min giindeminde tutulmaktadir. Hatta bazi insanlar teorinin
elestirilmesini "bilime saldir1" olarak gostermeye bile ¢alismakta-
dirlar. Peki neden?..

Bu durumun nedeni, evrim teorisinin bazi ¢evreler i¢in, ken-
disinden asla vazgecilemeyecek dogmatik bir inanis olusudur.
Bu cevreler, materyalist felsefeye korti koriine baghdirlar ve Dar-
winizm'i de dogaya getirilebilecek yegane materyalist aciklama
oldugu icin benimsemektedirler.

Bazen bunu acikca itiraf da ederler. Harvard Universite-
si'nden tinlii bir genetik¢i ve ayn1 zamanda 6nde gelen bir evrim-
ci olan Richard Lewontin, "6nce materyalist, sonra bilim adam1”
oldugunu soyle itiraf etmektedir:

Bizim materyalizme bir inancimiz var, 'a priori' (6nceden kabul
edilmis, dogru varsayilmuis) bir inan¢ bu. Bizi diinyaya mater-
yalist bir aciklama getirmeye zorlayan sey, bilimin yontemleri
ve kurallar1 degil. Aksine, materyalizme olan 'a priori' baglili-
gimiz nedeniyle, diinyaya materyalist bir aciklama getiren
arastirma yontemlerini ve kavramlar1 kurguluyoruz. Materya-
lizm mutlak dogru olduguna gore de, Ilahi bir aciklamanin
sahneye girmesine izin veremeyiz.*!

Bu sozler, Darwinizm'in, materyalist felsefeye baglilik ugru-
na yasatilan bir dogma oldugunun acik ifadeleridir. Bu dogma,
maddeden bagka higcbir varlik olmadigini varsayar. Bu nedenle
de cansiz, bilingsiz maddenin, hayati yaratti§ina inanir. Milyon-
larca farkli canli tiirtiniin; 6rnegin kuslarin, baliklarin, ziirafala-

rin, kaplanlarin, boceklerin, agaglarin, ¢giceklerin, balinalarin ve

__insanlarin maddenin kendi i¢indeki etkilesimlerle, yani yagan
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yagmurla, cakan simsekle, cansiz maddenin i¢inden olustugunu

kabul eder. Gergekte ise bu, hem akla hem bilime aykir1 bir ka-

buldiir. Ama Darwinistler kendi deyimleriyle "[lahi bir agiklama-

nin sahneye girmemesi" icin, bu kabulli savunmaya devam et-
mektedirler.

Canlilarin kokenine materyalist bir 6n yarg: ile bakmayan
insanlar ise, su agik gercegi goreceklerdir: Tiim canlilar, tistiin bir
glig, bilgi ve akla sahip olan bir Yaratici'nin eseridirler. Yaratici,
tiim evreni yoktan var eden, en kusursuz bigimde diizenleyen ve

tiim canlilar1 yaratip sekillendiren Allah'tir.

Evrim Teorisi Diinya Tarihinin

En Etkili Bluytsudur

Burada sunu da belirtmek gerekir ki, on yargisiz, hi¢bir ide-
olojinin etkisi altinda kalmadan, sadece aklin1 ve mantigini kul-
lanan her insan, bilim ve medeniyetten uzak toplumlarin hurafe-
lerini andiran evrim teorisinin inanilmas: imkansiz bir iddia ol-
dugunu kolaylikla anlayacaktur.

Yukarida da belirtildigi gibi, evrim teorisine inananlar, bii-
yik bir varilin i¢ine bir¢ok atomu, molekiilii, cansiz maddeyi
dolduran ve bunlarin karisimindan zaman i¢inde diisiinen, akle-
den, buluslar yapan profesorlerin, tiniversite 6grencilerinin,
Einstein, Hubble gibi bilim adamlarinin, Frank Sinatra, Charlton
Heston gibi sanatgilarin, bunun yani sira ceylanlarin, limon agac-
larinin, karanfillerin ¢ikacagina inanmaktadirlar. Ustelik, bu sac-
ma iddiaya inananlar bilim adamlari, profesorler, kiiltiirlii, egi-
timli insanlardir. Bu nedenle evrim teorisi i¢in "diinya tarihinin
en biiytlik ve en etkili bliytisii" ifadesini kullanmak yerinde ola-
caktir. Ciinki, diinya tarihinde insanlarin bu derece aklini basin-

dan alan, akil ve mantikla diigtinmelerine imkan tanimayan, goz- _
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lerinin Oniine sanki bir perde ¢ekip ¢ok agik olan gercekleri gor-
melerine engel olan bir baska inang veya iddia daha yoktur. Bu,

Afrikali baz1 kabilelerin totemlere, Sebe halkinin Giines'e tapma-

sindan, Hz. Ibrahim'in kavminin elleri ile yaptiklar1 putlara, Hz.

Musa'nin kavminin altindan yaptiklar: buzagiya tapmalarindan
¢ok daha vahim ve akil almaz bir korliiktiir. Gergekte bu durum,
Allah'mm Kuran'da isaret ettigi bir akilsizliktir. Allah, bazi insanla-
rin anlayislariin kapanacagini ve gercekleri gormekten aciz du-
ruma diiseceklerini bir¢ok ayetinde bildirmektedir. Bu ayetlerden
bazilar1 soyledir:
Siiphesiz, inkar edenleri uyarsan da, uyarmasan da, onlar
icin fark etmez; inanmazlar. Allah, onlarin kalplerini ve ku-
laklarin1 miihiirlemistir; gozlerinin iizerinde perdeler varduir.
Ve biiyiik azab onlaradir. (Bakara Suresi, 6-7)
... Kalpleri vardir bununla kavrayip-anlamazlar, gozleri var-
dir bununla gormezler, kulaklar1 vardir bununla isitmezler.
Bunlar hayvanlar gibidir, hatta daha asagiliktirlar. iste bun-
lar gafil olanlardir. (Araf Suresi, 179)




Allah Hicr Suresi'nde ise, bu insanlarin mucizeler gorseler
bile inanmayacak kadar biiytilendiklerini soyle bildirmektedir:

Onlarin iizerlerine gokyiiziinden bir kap1 a¢sak, ordan yu-

kar yiikselseler de, mutlaka: "Goézlerimiz dondiiriildii, bel-

ki biz biiyiilenmis bir topluluguz" diyeceklerdir. (Hicr Su-

resi, 14-15)

Bu kadar genis bir kitlenin tizerinde bu biiyiiniin etkili ol-

masl, insanlarin gerceklerden bu kadar uzak tutulmalar: ve 150

yildir bu biiytiniin bozulmamasi ise, kelimelerle anlatilamayacak

kadar hayret verici bir durumdur. Ciinkii, bir veya birkag insa-
nin imkansiz senaryolara, sagmalik ve mantiksizliklarla dolu id-
dialara inanmalar1 anlasilabilir. Ancak diinyanin doért bir yanin-
daki insanlarin, suursuz ve cansiz atomlarin ani bir kararla bira-
raya gelip; olaganiistii bir organizasyon, disiplin, akil ve suur
gosterip kusursuz bir sistemle isleyen evreni, canlilik i¢in uygun
olan her tiirli 6zellige sahip olan Diinya gezegenini ve sayisiz
kompleks sistemle donatilmis canlilar1i meydana getirdigine
inanmasinin, "biiyti"den bagka bir agiklamasi yoktur.

Nitekim, Allah Kuran'da, inkarci felsefenin savunucusu olan
baz1 kimselerin, yaptiklar1 biiytilerle insanlar: etkilediklerini Hz.
Musa ve Firavun arasinda gegen bir olayla bizlere bildirmektedir.
Hz. Musa, Firavun'a hak dini anlatti§inda, Firavun Hz. Musa'ya,
kendi "bilgin biiytictileri" ile insanlarin toplandig bir yerde kargi-
lasmasini soyler. Hz. Musa, biiytictilerle karsilastiginda, biiytici-
lere once onlarin marifetlerini sergilemelerini emreder. Bu olayin
anlatildig ayetler soyledir:

(Musa:) "Siz atin" dedi. (Asalarini) ativerince, insanlarin goz-

lerini biiyiileyiverdiler, onlar1 dehsete diisiirdiiler ve (ortaya)

biiyiik bir sihir getirmis oldular. (Araf Suresi, 116)
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Goritldugi gibi Firavun'un biiytictileri yaptiklar: "aldatma-
calar"la - Hz. Musa ve ona inananlar disinda- insanlarin hepsini
biiyiileyebilmislerdir. Ancak, onlarin attiklarina karsilik Hz. Mu-
sa'nin ortaya koydugu delil, onlarin bu biiyiisiinti, ayetteki ifa-
deyle "uydurduklarini yutmus" yani etkisiz kilmistir:

Biz de Musa'ya: "Asani firlativer" diye vahyettik. (O da firla-

tiverince) bir de baktilar ki, o biitiin uydurduklarini derle-

yip-toparlayip yutuyor. Boylece hak yerini buldu, onlarin bii-
tiin yapmakta olduklar: gecersiz kaldi. Orada yenilmis oldu-
lar ve kiiciik diismiisler olarak tersyiiz gevrildiler. (Araf Sure-

si, 117-119)

Ayetlerde de bildirildigi gibi, daha 6nce insanlar1 biiyiileye-
rek etkileyen bu kisilerin yaptiklariin bir sahtekarlik oldugunun
anlasilmasi ile, s6z konusu insanlar kiiciik diismiislerdir. Giinti-
miizde de bir biiytlintin etkisiyle, bilimsellik kilif1 altinda son de-
rece sagma iddialara inanan ve bunlar1 savunmaya hayatlarin
adayanlar, eger bu iddialardan vazge¢mezlerse gercekler tam an-
lamiyla agiga ¢iktiginda ve "biiyii bozuldugunda" kiigiik duruma
diiseceklerdir. Nitekim Onceleri ateist olan fakat daha sonra

gercekleri goren felsefeci Malcolm Muggeridge, boyle bir du-

rumdan endiselendigini soyle itiraf etmektedir:

Ben kendim, evrim teorisinin, 6zellikle uygulandig: alanlarda,

gelecegin tarih kitaplarindaki en biiyiik espri malzemelerin-

den biri olacagina ikna oldum. Gelecek kusak, bu kadar ciirtik

ve belirsiz bir hipotezin inanilmaz bir saflikla kabul edilmesini

hayretle karsilayacaktir.®>

Bu gelecek, uzakta degildir aksine ¢ok yakin bir gelecekte
insanlar "tesadiifler"in ilah olamayacaklarini anlayacaklar ve
evrim teorisi diinya tarihinin en biiyiik aldatmacas: ve en sid-

detli bliylisti olarak tanimlanacaktir. Bu siddetli biiyt, buytik
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bir hizla diinyanin dort bir yaninda insanlarin tizerinden kalk-
maya baslamistir. Evrim aldatmacasinin sirrini 6grenen birgok
insan, bu aldatmacaya nasil kandigini hayret ve saskinlikla dii-
sinmektedir.

... Sen Yiicesin, bize égrettiginden
bagka bizim hi¢cbir bilgimiz yok.
Gergekten Sen, herseyi bilen,
hiikiim ve hikmet sahibi olansin.
(Bakara Suresi, 32)
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